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Nale¿y nadal pracowaæ nad po-
praw¹ wydajnoœci samochodów
o ma³ej pojemnoœci silnika oraz
nad ich promocj¹ poprzez wpro-
wadzenie ogranicznika prêdko-
œci dla furgonetek, zasad opo-
datkowania samochodów firmo-
wych, znacznie bardziej wyma-
gaj¹cej dyrektywy w sprawie
etykiet emisji CO

2
, usprawnienie

systemów klimatyzacyjnych i
liczników zu¿ycia paliwa.
 Nale¿y wprowadziæ komplek-
sow¹ strategiê ograniczania zu-
¿ycia paliwa i emisji CO

2
 w sa-

mochodach ciê¿arowych. Nale-
¿y zwiêkszyæ efektywnoœæ ener-
getyczn¹ pojazdów z napêdem
elektrycznym, poprzez przy-
œpieszenie prac naukowych i
projektów demonstracyjnych w
tej dziedzinie (nie tylko dla sa-
mochodów osobowych, ale te¿
dla ciê¿arówek i infrastruktury)
oraz przyjêcie standardów dla
infrastruktury i stacji ³adowania
akumulatorów.

8. Nale¿y przyj¹æ kompleksowe rozwi¹-
zania zapewniaj¹ce jak najwy¿sz¹
wydajnoœæ energetyczn¹ ma³ych i
du¿ych jednostek przemys³owych.
z Efektywnoœæ energetyczna w

przemyœle mo¿e ulec poprawie

dziêki modernizacji i odpo-
wiedniej eksploatacji wydajne-
go energetycznie sprzêtu i insta-
lacji, lepszemu odzyskowi cie-
p³a oraz zmianom struktural-
nym i dotycz¹cym zachowania
(np. przeprogramowanie podsta-
wowych ustawieñ termostatów
czy ustawieñ systemów powie-
trza sprzê¿onego).

z Nale¿y wprowadziæ odpowied-
nie bodŸce, cele i inne instru-
menty wsparcia, dziêki którym
zostan¹ zidentyfikowane i wy-
korzystane wszelkie mo¿liwoœci
uzyskania oszczêdnoœci energii
w ma³ych i du¿ych przedsiêbior-
stwach – bior¹c pod uwagê fakt,
¿e unijny system handlu upraw-
nieniami do emisji nie zapew-
nia wymaganych, d³ugotermi-
nowych inwestycji w oszczêd-
ne gospodarowanie energi¹ w
energoch³onnych ga³êziach
przemys³u oraz, ¿e istnieje wie-
le barier uniemo¿liwiaj¹cych
odpowiednie ujêcie zagadnie-
nia zu¿ycia energii w MSE (brak
informacji, œwiadomoœci, zaso-
bów). Instrumenty te to miêdzy
innymi:

z Obowi¹zkowe audyty energe-
tyczne dla instalacji w firmach

powy¿ej okreœlonego rozmiaru.
z Promocja wydajnych i kom-

pleksowych systemów zarz¹dza-
nia energi¹ oraz zestawienie i
szerokie rozpowszechnienie do-
brych praktyk w poszczegól-
nych ga³êziach przemys³u. Ulgi
podatkowe lub inne bodŸce dla
firm, które zdecyduj¹ siê na
wprowadzenie takiego systemu,
przy mo¿liwym zastosowaniu
systemu inteligentnego opo-
miarowania.

z Weryfikacja przez niezale¿n¹
jednostkê osi¹gniêæ w zarz¹dza-
niu energi¹.

z Ambitne minimalne standardy
wydajnoœci dla sprzêtu.

z Kampanie poprawiaj¹ce œwia-
domoœæ i dostêp do funduszy na
pokrycie kosztów ponoszonych
z góry przez MSP.

Dane kontaktowe:
Arianna Vitali,

WWF-EPO – avitali@wwfepo.org
Brook Riley, Friends of the Earth

Europe – brook.riley@
foeeurope.org

Catherine Pearce,
EEB –  catherine.pearce@eeb.org

Erica Hope, CAN-Europe –
erica@climnet.org

Ma³o kto wie, ¿e badania doty-
cz¹ce budowy oczyszczalni œcieków
dla Warszawy rozpoczê³y siê jeszcze
przed II wojn¹ œwiatow¹ na niewielkim
stanowisku doœwiadczalnym na Kaska-
dzie w rejonie ul. Potockiej (¯oliborz).

Po wojnie powrócono do prac na
pocz¹tku lat piêædziesi¹tych minione-

go wieku, gdy powsta³o Biuro Projek-
tów Budownictwa Komunalnego
“Stolica”. Opracowano wówczas kon-
cepcjê,  która zak³ada³a budowê
Oczyszczalni Œcieków “Czajka” dla
Warszawy prawobrze¿nej i oczysz-
czalni na Pancerzu (rejon M³ocin) dla
dzielnic lewobrze¿nych.

Z pewnym wstydem trzeba przy-
znaæ, ¿e do koñca lat osiemdziesi¹tych
Warszawa obok Tirany by³a jedyn¹
europejsk¹ stolic¹, której œcieki w
najmniejszym nawet stopniu nie
oczyszczone, bo kraty w przepom-
powni trudno nazwaæ oczyszczaniem,
trafia³y wprost do rzeki.

Pawe³ Wójcik

GASZENIE
GOR¥CEGO PUNKTU

Chyba ka¿dy warszawiak zna okolice ulicy Karowej i Wis³ostrady. Zw³aszcza w lecie daje siê
tam odczuæ charakterystyczny i zdecydowanie niemi³y zapach œcieków. Wydostaje siê on ze
zlokalizowanej w tym miejscu przepompowni. Rzecz jest o tyle specyficzna, ¿e po drugiej
stronie ulicy znajduje siê du¿y szpital ginekologiczno-po³o¿niczy. Czêsto zdarza³o siê, ¿e pierw-
szy haust powietrza jaki czerpa³y na tym œwiecie noworodki nie by³ do pozazdroszczenia...
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Spalarnia osadów poœciekowych rozwi¹zuje problem odpadów i... daje pr¹d.

Na placu budowy oczyszczalni "Czajka" pracuje wiêcej dŸwigów ni¿ na
budowie stadionu narodowego.
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I pewnie tak dzia³oby siê dalej,
gdyby nie rozbudowa zak³adów Polfa-
Tarchomin. Wprowadzana tam techno-
logia produkcji antybiotyków wymaga-
³a, aby powsta³e w czasie produkcji bar-
dzo niebezpieczne i obci¹¿aj¹ce œrodo-

wisko odpady by³y przed oczyszczeniem
rozcieñczane w substancji organicznej.
Okaza³o siê, ¿e do tego bardzo dobrze
nadaj¹ siê œcieki komunalne. Postano-
wiono pogodziæ potrzeby przemys³u
farmaceutycznego z potrzebami miasta.

W latach siedemdziesi¹tych roz-
poczêto budowê Oczyszczalni Œcieków
“Czajka” o planowanej przepustowo-
œci 400 000 m3/d. Zosta³a ona oddana
do eksploatacji w 1991 r. Zak³ad po³o-
¿ony jest w pó³nocno-wschodniej czê-
œci Warszawy i zajmuje obszar o po-
wierzchni 52,7 ha. Obecnie do oczysz-
czalni dop³ywaj¹ œcieki komunalne z
prawobrze¿nej czêœci stolicy oraz oko-
licznych gmin: Legionowa i Z¹bek,
czêœci Marek, Jab³onny i Zielonki, a
tak¿e osady powsta³e w procesie uzdat-
niania wody w Zak³adzie Wodoci¹gu
Pó³nocnego w Wieliszewie.

W zwi¹zku z d³ugim czasem re-
alizacji inwestycji, ju¿ w momencie
uruchomienia oczyszczalnia pod
wzglêdem technologicznym znacznie
odbiega³a od obowi¹zuj¹cych wów-
czas standardów, a jej wydajnoœæ by³a
znacznie mniejsza od za³o¿eñ projek-
towych i wynosi³a ok. 240 000 m3/d.

“Czajka” rozwi¹zywa³a ca³kowi-
cie problem œcieków komunalnych pra-
wobrze¿nej czêœci Warszawy. Ale œcie-
ki 2/3 mieszkañców stolicy mieszkaj¹-
cych na jej lewym brzegu (z wyj¹tkiem
niewielkiej enklawy jak¹ by³ Ursus,
którego œcieki odbierane by³y i s¹ w
dalszym ci¹gu przez oczyszczalniê œcie-

ków w Pruszkowie), nieoczyszczone
sp³ywa³y do Wis³y. Warszawa do dzi-
siaj okreœlana jest jako “gor¹cy punkt”
(hot spot), czyli miejsce stanowi¹ce
szczególne zagro¿enie dla czystoœci
wód Ba³tyku.

Kolej na lewy brzeg

W po³owie lat osiemdziesi¹tych
podjêto decyzjê o budowie Oczyszczal-
ni Œcieków “Po³udnie” odbieraj¹cej
œcieki z po³udniowych dzielnic lewo-
brze¿nej Warszawy oraz gmin oœcien-
nych. Jej przepustowoœæ projektowa

wynosi³a 120 000 m3/d. Budowa rozpo-
czê³a siê w 2000 r., a zosta³a zakoñczo-
na w 2006 r.

Do rozwi¹zania pozosta³ problem
odprowadzania do Wis³y nieoczysz-
czonych œcieków ze znajduj¹cych siê
na lewym brzegu rzeki dzielnic pó³noc-
nych. Nie ma technicznych mo¿liwo-
œci odprowadzania tych œcieków do
oczyszczalni “Po³udnie”.

W latach dziewiêædziesi¹tych
przeprowadzono szereg analiz tego za-
gadnienia i powsta³o na ten temat wie-
le opracowañ. Rozwa¿ano g³ównie bu-
dowê trzeciej w stolicy oczyszczalni w
pó³nocnych rejonach Warszawy. Ale ze
wzglêdu na koniecznoœæ gruntownego
remontu oczyszczalni “Czajka” i do-
stosowania jej parametrów do wspó³-
czesnych wymogów i standardów, za-
stanawiano siê równie¿, jak ewentual-
nie dostosowaæ tê oczyszczalniê do
odbioru œcieków z pó³nocnych dziel-
nic lewobrze¿nej Warszawy. Rachunek
ekonomiczny i analiza rozwi¹zañ wska-
zywa³a na to, ¿e lepiej bêdzie przy oka-
zji modernizacji oczyszczalni “Czaj-
ka” wybudowaæ kolektor pozwalaj¹cy
na przekazanie do niej œcieków z lewe-
go brzegu miasta.

Wielka budowa kapitalizmu

Rozbudowana i zmodernizowa-
na Oczyszczalnia Œcieków “Czajka”
bêdzie jedn¹ z najnowoczeœniejszych
instalacji tego typu w Europie. Trafiaæ
bêd¹ do niej œcieki z Warszawy prawo-
brze¿nej i lewobrze¿nej z wyj¹tkiem
tych dzielnic, z których s¹ one odpro-
wadzane do Oczyszczalni Œcieków “Po-
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³udnie”. Jak wczeœniej wspomniano,
obecnie œredniodobowa wydajnoœæ
“Czajki” wynosi 240 000 m3/d, a jej
œrednie obci¹¿enie to ok. 760 000 RLM
(Liczba Równowa¿nych Mieszkañ-

ców). Po zakoñczeniu modernizacji i
rozbudowy przepustowoœæ obiektu
wzroœnie do 435 300 m3/d, przy obci¹-
¿eniu 2 400 000 RLM. Po zrealizowa-
niu ca³ej inwestycji wszystkie œcieki
powstaj¹ce w stolicy odprowadzane do
kanalizacji bêd¹ oczyszczane w stop-
niu zgodnym z obecnymi wymagania-
mi prawa polskiego i dyrektyw UE.
Woda odprowadzana z oczyszczalni do
Wis³y bêdzie bardziej czysta ni¿ ta, któ-
ra p³ynie w rzece. Bêdzie to mia³o bar-
dzo korzystny wp³yw na œrodowisko
naturalne – poprawi siê jakoœæ wody w
Wiœle oraz w Ba³tyku, a Warszawa znik-
nie z mapy “gor¹cych punktów”.

Zamierzenia te s¹ obecnie urze-
czywistniane w ramach wspó³finanso-
wanego przez Uniê Europejsk¹ projek-
tu “Zaopatrzenie w wodê i oczyszcza-
nie œcieków w Warszawie” realizowa-
nego przez Miejskie Przedsiêbiorstwo
Wodoci¹gów i Kanalizacji w m.st. War-
szawie S.A.

Rozbudowa “Czajki” i jej moder-
nizacja to ogromne przedsiêwziêcie
budowlane. Plac budowy liczy 30 hek-
tarów, na których pracuje ponad 1000
ludzi, 20 dŸwigów i oko³o stu maszyn
budowlanych. W sumie wylanych zo-
stanie 150 tys. m3 betonu.

Dla porównania Stadion Narodo-
wy poch³onie równie¿ 150 tys. m3 be-

tonu, na jego budowie pracuje podob-
na liczba ludzi, a nad nieck¹ dawne-
go Stadionu Dziesiêciolecia góruje
14 dŸwigów. Kubatura stadionu to
ok. 1 mln m3, a wszystkich obiektów

oczyszczalni œcieków – 1,3 mln m3.
Pa³ac Kultury ma kubaturê nieco po-
nad 800 tys. m3.

Rura pod Wis³¹

Aby “Czajka” mog³a oczysz-
czaæ œcieki lewobrze¿nej Warszawy
konieczne jest wybudowanie kolek-
tora wraz z ca³¹ infrastruktur¹, tak¹
jak przepompownie, przy³¹cza etc.
Zadanie jest o tyle trudne, ¿e na pew-
nym odcinku kolektor ten musi byæ
poprowadzony pod dnem rzeki.

Warszawa nie ma szczêœcia do tu-
neli. Pierwszy, który wybudowano nie-
d³ugo po II wojnie œwiatowej jako ele-

ment planowanej wówczas sieci metra
zosta³ porzucony jak i ca³a ówczesna
budowa. Drugi – pewnie przez pomy³kê
– wybudowano wzd³u¿ rzeki...

Budowa uk³adu przesy³owego
œcieków jest realizowana w dwóch
etapach.

Etap pierwszy, o d³ugoœci ok.
5,7 km, wykonywany jest w ca³oœci
na terenie dzielnicy Bia³o³êka. Trasa
kolektora o œrednicy wewnêtrznej
2800 mm przebiega wzd³u¿ ulic My-
œliborskiej, Œwiatowida, Produkcyj-
nej, Modliñskiej oraz planowanej
ulicy Mehoffera-Bis do Oczyszczal-
ni Œcieków “Czajka”.

Etap drugi, o d³ugoœci ok. 2,5
km, rozpoczyna siê na terenie lewo-
brze¿nej Warszawy, na Bielanach, i
przechodzi pod Wis³¹ tunelem o d³u-
goœci 600 metrów. Dalej trasa prze-
sy³u biegnie na terenie dzielnicy Bia-
³o³êka do po³¹czenia z kolektorem
budowanym w ramach etapu I (w re-
jonie skrzy¿owania ulic: Myœlibor-
skiej, Œwiderskiej i Obrazkowej).

Pr¹d z osadów i z gazu

W ka¿dej oczyszczalni œcieków,
jako k³opotliwy odpad, powstaj¹ osa-
dy poœciekowe. Im wiêkszy jest obiekt,
tym wiêcej powstaje odpadów. Niektó-
re technologie pozwalaj¹ na przetwo-
rzenie ich na nawóz, ale przy szczegól-
nie du¿ych obiektach tego nawozu by-
³oby zbyt wiele i nie znalaz³aby siê od-
powiednio du¿a liczba jego odbiorców.

Jak ju¿ wczeœniej wspomniano,
zmodernizowana i rozbudowana
Oczyszczalnia Œcieków “Czajka” bê-
dzie mog³a przyj¹æ a¿ 435 300 m3 œcie-

...wiele z nich jest ju¿ ukoñczoych.

Trwaj¹ roboty betoniarskie przy zbiornikach napowietrzaj¹cych...
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mocy przerobowych zak³adu oznacza,
¿e w ci¹gu doby mo¿e powstaæ oko³o
500 ton osadów. W skali roku by³oby
to wiêc ok. 180 tys. ton osadów i do-
datkowo oko³o 8 tys. ton odpadów tech-
nologicznych, czyli skratek, piasku i
materia³u z odt³uszczaczy. ¯eby wy-
wieŸæ tak ogromn¹ iloœæ odpadów po-
trzebne by³oby 8 tys. samochodów ciê-
¿arowych, co oznacza, ¿e dziennie z

terenu oczyszczalni musia³yby wy-
je¿d¿aæ 22 du¿e samochody ciê¿arowe
z naczep¹. Z tej przyczyny najbardziej
racjonalnym rozwi¹zaniem jest wybu-
dowanie stacji termicznej utylizacji
osadów œciekowych (STUOŒ).

Wybrana przez Miejskie Przedsiê-
biorstwo Wodoci¹gów i Kanalizacji w
m.st. Warszawie S.A. technologia spala-
nia w z³o¿u fluidalnym, powszechnie
stosowana na œwiecie, jest najbardziej
skuteczn¹ metod¹ termicznego prze-
kszta³cania osadów œciekowych. W Ja-
ponii utylizowana jest w ten sposób po-
nad po³owa masy osadów œciekowych
(55%), w Danii i w Szwajcarii 40%, we
Francji, Niemczech i USA po ok. 30%.

Stacja Termicznej Utylizacji Osa-
dów Œciekowych bêdzie jedyn¹ w Pol-
sce instalacj¹ z zastosowaniem skoja-
rzonej produkcji energii cieplnej i elek-
trycznej (w turbinie parowej) zalicza-
nych do Ÿróde³ tzw. zielonej energii.
Funkcjonowanie stacji termicznej uty-
lizacji osadów pozwoli na 10-krotne
zmniejszenie iloœci odpadów – z ok.
200 tys. ton/rok (osad œciekowy i od-
pady technologiczne) do ok. 20 tys. ton/
rok (popio³y i pozosta³oœci z procesu
oczyszczania spalin).

Ta spalarnia by³a chyba najwiêk-
szym zarzewiem konfliktu pomiêdzy
inwestorem a spo³ecznoœci¹ lokaln¹. Na
szczêœcie wszelkie w¹tpliwoœci uda³o
siê wyjaœniæ dziêki wspó³pracy z lokal-
nymi organizacjami ekologicznymi.

Jest ju¿ niemal standardem, ¿e na
sk³adowiskach odpadów czy w oczysz-
czalniach œcieków wykorzystuje siê
powsta³y w wyniku fermentacji gaz do
produkcji pr¹du i ciep³a. W przypadku

“Czajki” obok wy¿ej wspomnianej spa-
larni osadów energia elektryczna pro-
dukowana jest w generatorach napêdza-
nych spalinowymi silnikami zasilany-
mi gazem.

W sumie mniej wiêcej 2/3 ener-
gii elektrycznej potrzebnej na zasila-
nie oczyszczalni pochodzi z w³asnych
Ÿróde³. Ca³e zapotrzebowanie na cie-
p³o, zarówno do podtrzymania proce-
sów biologicznych w fermentatorach,
jak i ogrzewania pomieszczeñ pocho-
dzi z w³asnych Ÿróde³. Problemem jest
nadprodukcja ciep³a w okresie od wio-
sny do jesieni. Je¿eli nie zostanie opra-
cowany sposób jego wykorzystania,
konieczne bêdzie wybudowanie ch³od-
ni odprowadzaj¹cych do atmosfery
nadmiar ciep³a z uk³adów ch³odzenia
instalacji silników gazowych i spalar-
ni osadów.

z  z  zz  z  zz  z  zz  z  zz  z  z

Nale¿y siê spodziewaæ, ¿e nieba-
wem z mapy Europy zniknie ten ma³o
chwalebny “czerwony punkt” jakim
jeszcze dzisiaj jest Warszawa.

Tekst i zdjêcia: Pawe³ Wójcik

W tych wielkich kulistych zbiornikach magazynowany jest oczyszczony gaz
powsta³y w procesie fermentacji œcieków.
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�  Laureat pierwszej edycji projektu Mini-
sterstwa Œrodowiska GreenEvo – Akce-
lerator Zielonych Technologii – firma
Ecotech podpisa³a porozumienie o
wspó³pracy z rz¹dem Armenii. By³o to
mo¿liwe dziêki rz¹dowemu wsparciu w
promocjê transferu polskich zielonych
technologii. 
Ecotech zajmie siê neutralizacj¹ odpa-
dów niebezpiecznych na sk³adowisku
odpadów Nubaraszen na przedmie-
œciach Erywania, stolicy kraju. Porozu-
mienie w tej sprawie zosta³o podpisane
w Armenii przez Armena Yeritsyana,
ministra ds. sytuacji nadzwyczajnych
oraz prezesa firmy Ecotech, Dominika
Wojewódkê.
– To porozumienie jest przyk³adem sku-
tecznego transferu polskich zielonych
technologii za granicê, dowodem na ich
jakoœæ oraz mo¿liwoœæ ich wykorzysta-
nia do rozwi¹zania problemów innych
krajów. Kiedy rozpoczynaliœmy projekt
GreenEvo, nie podejrzewaliœmy, ¿e ju¿
po kilku miesi¹cach uda siê osi¹gn¹æ
tak spektakularne rezultaty. Wspó³pracê
z firmami, skupionymi w projekcie Gre-
enEvo, rozpoczêliœmy przecie¿ dopiero
w marcu tego roku, a promocjê miêdzy-
narodow¹ sprawdzonych przez eksper-
tów rozwi¹zañ laureatów konkursu – w
lipcu! – mówi minister œrodowiska prof.
Andrzej Kraszewski.
Na utworzonym w 1976 r. sk³adowisku
Nubaraszen zdeponowano m.in. wyso-
ce toksyczne pestycydy, dziedzictwo
epoki Zwi¹zku Radzieckiego. Niebez-
pieczne odpady przez wiele lat by³ za-
kopane bezpoœrednio w ziemi, dopiero
niedawno lokalni i miêdzynarodowi
ekolodzy odkryli skalê zagro¿enia i za-
czêli biæ na alarm. W wyniku nielegal-
nych prac na terenie sk³adowiska, pe-
stycydy zaczê³y przedostawaæ siê do wód
gruntowych, zagra¿aj¹c bezpieczeñstwu
mieszkañców Erywania.
W maju 2010 r. rz¹d Armenii og³osi³
stan nadzwyczajny na sk³adowisku Nu-
baraszen i rozpocz¹³ poszukiwania spo-
sobów rozwi¹zania problemu. Problem
Nubaraszenu zosta³ nag³oœniony w miê-
dzynarodowych mediach, a wiod¹cy do-
stawcy rozwi¹zañ ekologicznych z Fran-
cji i Japonii oferowali kosztowne roz-
wi¹zania, polegaj¹ce na trwa³ym zace-
mentowaniu odpadów. Rzeczywiste roz-
wi¹zanie problemu uda³o siê znaleŸæ
podwarszawskiej firmie Ecotech. Pole-


	okladka.pdf
	ROBOC.pdf
	IV s_okladki.pdf

