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zbêdne – mówi³a El¿bieta Czerwia-
kowska–Bojko z Ministerstwa Rolnic-
twa i Rozwoju Wsi.

Rozwój biogazowni, farm wiatro-
wych czy innych rozproszonych Ÿróde³
energii uzale¿niony jest jednak od in-
westycji w modernizacjê i rozbudowê
przesy³owych i dystrybucyjnych sieci
elektroenergetycznych. Z danych PSE
Operator wynika, ¿e do 2015 r. na ten
cel powinniœmy wydaæ 8,5 mld z³.

¯ycie na wsi mo¿e byæ lepsze

Dlatego w³aœnie swoj¹ dzia³al-
noœæ rozpoczê³o Forum Rozwoju Efek-
tywnej Energii (we wrzeœniu br.), które
chce m.in. edukowaæ na temat nowo-
czesnych technologii grzewczych i bar-
dziej efektywnych Ÿróde³ energii.

Forum Rozwoju Efektywnej Ener-
gii stworzy³o “Bia³¹ Ksiêgê” pt. “Po-
trzeby i braki energetyczne spo³eczno-
œci wiejskich i podmiejskich w Polsce”.

– Publikacj¹ t¹ chcemy rozpo-
cz¹æ spo³eczn¹ dyskusjê na temat pol-
skiej polityki energetycznej w kontek-
œcie potrzeb energetycznych mieszkañ-
ców obszarów niezurbanizowanych.
Dokument zawiera nie tylko wyniki
badañ przeprowadzonych przez TNS
OBOP, ale te¿ komentarze ekspertów z
dziedziny energetyki, ekologii i nauk

FREE; osiem postulatów:
1. Uwzglêdnienie terenów pozamiejskich w Polityce energetycznej Pol-

ski do 2030 r.
2. Efektywne Ÿród³a energii – gwarantem zrównowa¿onego rozwoju spo-

³ecznoœci lokalnych i elementem spo³ecznoœci lokalnych i elemen-
tem spo³ecznej odpowiedzialnoœci przedsiêbiorców.

3. Samorz¹dy lokalne œwiadome energetycznie – „Energetyczny kodeks
samorz¹dowca”.

4. Wspieranie innowacji poprawiaj¹cych efektywnoœæ i bezpieczeñstwo
noœników oraz rozwi¹zañ energetycznych.

5. Rozwój przedsiêbiorczoœci na podstawie efektywnych Ÿróde³ energii.
6. Ujêcie w Polityce energetycznej Polski do 2030 r. gazu p³ynnego jako

niskoemisyjnego Ÿród³a energii, zapewniaj¹cego ró¿norodnoœæ zasto-
sowañ i zwiêkszaj¹cego dywersyfikacjê Ÿróde³ dostaw.

7. Edukacja na temat korzyœci p³yn¹cych z efektywnych Ÿróde³ energii
jako element budowania œwiadomoœci i postaw spo³ecznych w trosce
o œrodowisko naturalne.

8. Dostosowanie rozwi¹zañ prawnych i administracyjnych wspieraj¹cych
rozwój efektywnych Ÿróde³ energii.

spo³ecznych. Jesteœmy przekonani, ¿e
dziêki tej publikacji uda nam siê zwró-
ciæ uwagê polskich polityków, w³adz
wykonawczych na poziomie ogólnopol-

skim i regionalnym oraz mediów na
kwestiê niedostatków energetycznych
na obszarach wiejskich i podmiejskich
– powiedzia³a Magdalena Grabala,
rzecznik prasowy FREE.

Prawie 93% powierzchni Polski
zajmuj¹ tereny niezurbanizowane, za-
mieszkane przez 14 mln spo³ecznoœæ
wiejsk¹ (i podmiejsk¹). Bez jej udzia³u

i zaanga¿owania w projekty promuj¹-
ce stosowanie odnawialnych Ÿróde³
energii, pocz¹wszy od farm wiatrowych
po panele s³oneczne i mikrokogenera-

cjê, nasz kraj nie zdo³a wype³niæ swo-
ich zobowi¹zañ klimatycznych.

Finalnym etapem konferencji
by³o uroczyste wrêczenie wyró¿nieñ dla
trzech gmin: Szczawnica, Reszel i Bie-
liny, które uczestniczy³y w konkursie
“Gmina Przysz³oœci” i najaktywniej
dzia³a³y na rzecz poprawy klimatu.

Krystyna Forowicz

Ju¿ od wielu lat nie tylko na za-
chodzie Europy, ale tak¿e w Polsce
wykorzystuje siê uboczne produkty
spalania jako wartoœciowe surowce na
potrzeby drogownictwa czy w produk-
cji materia³ów budowlanych. Wci¹¿
jednak w naszym kraju istnieje szereg

Ekologiczny i ekonomiczny sposób na inwestycje

UBOCZNE PRODUKTY
SPALANIA

ganizuj¹ spotkania – takie jak konfe-
rencja „Wykorzystanie ubocznych pro-
duktów spalania jako materia³ów alter-
natywnych w in¿ynierii l¹dowej w
aspekcie zrównowa¿onego rozwoju re-
gionalnego”, która odby³a siê 15 listo-
pada br. we Wroc³awiu. Jak zgodnie

Czy mo¿na budowaæ autostrady, drogi i budynki oszczêdniej i w wysokim standardzie, chro-
ni¹c przy okazji kurcz¹ce siê zasoby surowców naturalnych? Okazuje siê, ¿e tak – wystarczy
tylko zmieniæ podejœcie do ubocznych produktów spalania i dostrzec, ¿e stanowi¹ doskona-
³y i przy tym bezpieczny materia³ dla przemys³u budowlanego czy drogownictwa.

barier – zarówno mentalnych, spo³ecz-
nych, jak i administracyjnych – utrud-
niaj¹cych zagospodarowywanie tych
produktów. Dlatego aby zmieniæ to nie-
sprzyjaj¹ce nastawienie, firmy dzia³a-
j¹ce z bran¿y oraz przedstawiciele œro-
dowisk naukowych i prawniczych or-
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spo³eczeñstwo oraz t³umaczyæ inwesto-
rom i w³adzom samorz¹dowym, ¿e pro-
dukty powsta³e na bazie popio³ów i
¿u¿li mog¹ stanowiæ tañsz¹, ekolo-
giczn¹ i ca³kowicie bezpieczn¹ alter-
natywê dla naturalnych surowców.

Ju¿ nie odpad, a cenny minera³

Czym tak naprawdê s¹ uboczne
produkty spalania (UPS)? To popio³y,
¿u¿le i mieszanki popio³owo-¿u¿lowe,
które powstaj¹ w elektrowniach i elek-
trociep³owniach podczas produkcji
energii elektrycznej oraz cieplnej. S¹
pozosta³oœci¹ procesu spalania wêgla
kamiennego i brunatnego. W Europie
w 2008 roku wyprodukowano 56 mln
ton ubocznych produktów spalania, w
Polsce – oko³o 16 mln ton. Jak podkre-
œla³ Tomasz Szczygielski, prezes zarz¹-
du Stowarzyszenia Polska Unia UPS,
wszyscy korzystamy z pr¹du, a wiêc
wszyscy jesteœmy wytwórcami popio-
³ów: na ka¿dego Polaka przypada sta-

tystycznie oko³o 400 kg popio³u pro-
dukowanego rocznie.

– Warto wiedzieæ, ¿e tak napraw-
dê popió³ to cenny minera³, zawieraj¹-
cy g³ównie glinokrzemiany, tlenki wap-
nia, ¿elaza, magnezu – wylicza³ pod-
czas konferencji Tomasz Szczygielski.
– Zosta³ dok³adnie przebadany, spe³-
nia normy bezpieczeñstwa i technolo-
giczne, jest wartoœciowym surowcem,
a tymczasem wci¹¿ rzadko bywa brany
pod uwagê. Dlatego tak wa¿nym zada-
niem jest stworzenie mechanizmu
„pierwszeñstwa dla wtórnych” ju¿ na
etapie zlecania projektów czy wyko-
nawstwa. Inwestorzy i przedstawiciele
nadzoru technicznego myœl¹ bowiem
konserwatywnie, niechêtnie zmieniaj¹
utarte przyzwyczajenia.

Zarówno Sonia Jarema-Sucho-
rowska z gliwickich Zak³adów Pomia-
rowo-Badawczych „Energopomiar”,
jak i prof. Jerzy ZwoŸdziak, kierow-
nik Zak³adu Ekologistyki Instytutu In-
¿ynierii Œrodowiska Politechniki Wro-
c³awskiej, podkreœlali podczas swoich
wyst¹pieñ, ¿e raz na zawsze nale¿y oba-
liæ mit o tym, i¿ popio³y œwiec¹.

– Nasze spo³eczeñstwo nie koja-
rzy pozytywnie produktów spalania,
ludzie z ró¿nych medialnych doniesieñ
s³ysz¹, ¿e popió³ œwieci. Wynika to z b³êd-
nego, intuicyjnego myœlenia, ¿e skoro
podczas procesu spalania cz¹stki ule-
gaj¹ wzbogaceniu, to na pewno ich ra-
dioaktywnoœæ bêdzie wiêksza. Tymcza-
sem surowiec wsadowy ma w³asn¹ ra-
dioaktywnoœæ mniejsz¹ od maksymal-
nych wartoœci otoczenia bezpiecznych

dla cz³owieka. Nawet po wzbogaceniu
dalej pozostaje ona w tle – wyjaœnia
prof. Jerzy ZwoŸdziak. Profesor pe³ni³
m.in. funkcjê doradcy Ministra Ochro-
ny Œrodowiska, Zasobów Naturalnych
i Leœnictwa, jest wspó³autorem rapor-
tów wykonywanych w ramach Unii
Europejskiej. – Polskie z³o¿a wêgla
badane s¹ od wielu lat i ich radioak-
tywnoœæ naturalna jest niska, wiêc UPS
powsta³e z jego spalania z powodze-
niem s¹ wykorzystywane przy inwesty-
cjach.

Tañszy surowiec wysokiej jakoœci

Podczas wroc³awskiej konferen-
cji dyskutowano nad zastosowaniami
ubocznych produktów spalania, m.in.

w drogownictwie i budownictwie. Pro-
dukty te znajduj¹ szerokie zastosowa-
nie w wytwarzaniu mieszanek na po-
trzeby budownictwa drogowego oraz w
produkcji materia³ów budowlanych. S¹
wbudowywane w drogi, parkingi, pla-
ce, obiekty u¿ytecznoœci publicznej,
itp. Mog¹ byæ wykorzystywane jako
materia³ nasypowy, stabilizuj¹cy pod-
³o¿e, zamiennik cementu w produkcji
betonu czy te¿ dodatek w technologii
wytwarzania kostki brukowej i ceg³y.
Spe³niaj¹ one równie¿ wymogi odpo-
wiednich norm technicznych i jako-
œciowych.

Korzyœci z zastosowania ubocz-
nych produktów spalania mo¿na roz-
patrywaæ z punktu widzenia œrodowi-
skowego i ekonomicznego, ale tak¿e
spo³ecznego. Potwierdza to dzia³alnoœæ

Czy mo¿na budowaæ autostrady,
drogi oszczêdniej i w wysokim

standardzie, chroni¹c przy okazji
kurcz¹ce siê zasoby surowców

naturalnych?
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We Wroc³awiu spotkali siê naukowcy, specjaliœci i przedstawiciele admini-
stracji, którzy uczestniczyli w konferencji „Wykorzystanie ubocznych produk-
tów spalania jako materia³ów alternatywnych w in¿ynierii l¹dowej w aspek-
cie zrównowa¿onego rozwoju regionalnego”. Jej g³ównym organizatorem
by³a spó³ka Renevis przy wspó³pracy z Zespo³em Elektrociep³owni Wroc³aw-
skich KOGENERACJA S.A. (Grupa EdF) oraz wspó³udziale Stowarzyszenia Pol-
ska Unia Ubocznych Produktów Spalania.
Przedsiêwziêcie to zosta³o objête patronatem honorowym Marsza³ka Woje-
wództwa Dolnoœl¹skiego, G³ównego Inspektora Ochrony Œrodowiska oraz rek-
torów Politechniki Wroc³awskiej i Uniwersytetu Przyrodniczego we Wroc³a-
wiu. Wsparcia merytorycznego w postaci patronatu naukowego udzieli³y In-
stytut In¿ynierii L¹dowej Politechniki Wroc³awskiej oraz Wydzia³ In¿ynierii
Kszta³towania Œrodowiska i Geodezji Uniwersytetu Przyrodniczego. Wœród
prelegentów pojawili siê wybitni specjaliœci i znawcy problematyki: prof. dr
hab. in¿. Jerzy ZwoŸdziak oraz prof. dr hab. in¿. Antoni Szyd³o.
Czêœci teoretycznej towarzyszy³a tak¿e praktyczna – po referatach jej uczest-
nicy zwiedzili ekspozycjê techniczn¹, przygotowan¹ na terenie Zak³adu Od-
zysku Ubocznych Produktów Spalania w Kamieniu, w gminie D³ugo³êka.
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spó³ki Renevis, która zagospodarowu-
je uboczne produkty spalania pocho-
dz¹ce z nale¿¹cych do spó³ki KOGE-
NERACJA S.A. elektrociep³owni Wro-
c³aw i Czechnica. Oferowane przez ni¹
kruszywo krzemianowe i geotechnicz-
ne jest tañsze o ok. 10% od kruszyw
naturalnych, a zastosowano je z powo-
dzeniem np. w nasypach komunikacyj-
nych obwodnicy Oleœnicy, przy budo-
wie odcinka £any–Kamieniec Wro-
c³awski (obwodnica wschodnia Wroc³a-
wia) oraz przebudowie ulic Kosmonau-
tów i Lotniczej we Wroc³awiu. Wœród
innych przywo³ywanych podczas kon-
ferencji przyk³adów zastosowañ UPS
by³ tak¿e wêze³ A1-A4 w Soœnicy,
gdzie wykorzystano ponad 1,4 mln ton
produktów na bazie UPS.

– Kruszywa alternatywne przy-
czyniaj¹ siê do zwiêkszenia rentowno-
œci prowadzonych inwestycji drogo-
wych, ale przede wszystkim pozwalaj¹
chroniæ z³o¿a surowców naturalnych
przed nadmiern¹ eksploatacj¹ oraz li-
kwidowaæ istniej¹ce ju¿ sk³adowiska
odpadów energetycznych – wylicza
Janusz Fromm, prezes Zarz¹du spó³ki
Renevis, wspó³organizatora konferen-
cji. – W ten sposób nie tylko dbamy o
wdra¿anie w ¿ycie zasad zrównowa¿o-
nego rozwoju oraz dzia³añ proekolo-

gicznych, ale równie¿ umo¿liwiamy lo-
kalnej spo³ecznoœci zagospodarowanie
miejsc po sk³adowiskach. Mo¿na wy-
korzystaæ je pod kolejne inwestycje i
zapewniæ tym obszarom w³aœciwy roz-
wój gospodarczy.

Potrzebne wsparcie i
przyspieszenie prac

Jak zaznacza Tomasz Szczygiel-
ski, wci¹¿ nie uda³o siê w Polsce usta-
nowiæ dobrego prawa, które zadba³oby
o zachowanie zasobów surowców na-
turalnych i zapobiega³o dzikiemu po-
borowi naturalnych kruszyw. Nie uda-
³o siê równie¿ zbudowaæ partnerstwa
dla polskiego popio³u pomiêdzy ener-
getyk¹ zawodow¹, w³aœciwymi mini-
sterstwami i jednostkami badawczo-roz-
wojowymi. Ale z drugiej strony pol-
skim firmom uda³o siê przekonaæ dro-
gownictwo do produktów na bazie
UPS, a Polska w tej dziedzinie uzyska-
³a pozycjê europejskiego lidera. Suk-
cesem jest tak¿e pozyskanie przez kra-
jowe zespo³y badawcze powa¿nych
œrodków na badania ubocznych pro-
duktów spalania i na prace nad nowy-
mi technologiami.

Wagê problemu dostrzeg³ te¿ mar-
sza³ek województwa dolnoœl¹skiego,

który przyj¹³ nad konferencj¹ patronat
honorowy. Grzegorz Roman, cz³onek
zarz¹du województwa, zaproponowa³, by
do przetargów publicznych na inwesty-
cje drogowe w³¹czyæ kryterium „pierw-
szeñstwa dla wtórnych”, czyli uwzglêd-
niania UPS ju¿ na etapie zlecania pro-
jektów i wykonawstwa.

– Takie rozwi¹zanie stosowane
jest z powodzeniem w Niemczech. U nas
s¹ odpowiednie technologie i specja-
liœci, brakuje tylko dobrej woli, aby
uporz¹dkowaæ zagadnienia formalne
i wdro¿yæ je w ¿ycie – zaznacza prof.
ZwoŸdziak. I dodaje: – Potrzebujemy
przyspieszenia w tej materii, wsparcia
firm wykorzystuj¹cych uboczne produk-
ty spalania.

Janusz Fromm podkreœla, ¿e
maj¹c dostêp do materia³u antropo-
genicznego i bezpiecznego, spe³nia-
j¹cego wymagania techniczne, po-
winniœmy w jeszcze wiêkszym stop-
niu go wykorzystywaæ. To od nas za-
le¿y, czy nastêpne pokolenia odzie-
dzicz¹ zasoby surowców natural-
nych, czy wyka¿emy siê gospodarno-
œci¹ i dalekowzrocznoœci¹.

Wiêcej informacji:
Izabela Str¹czek

e-mail: iza.straczek@prtime.pl

Jaki jest cel konkursów „O Krysz-
ta³ow¹ Ceg³ê”?
Naszym zasadniczym celem jest

pokazanie tego, co najlepsze w budow-
nictwie. Konkurs „O Kryszta³ow¹ Ce-
g³ê” jest najwiêkszym, najbardziej re-
prezentatywnym i najszerszym przegl¹-
dem inwestycji budowlanych w przy-
granicznych regionach po obu stronach
wschodniej granicy UE i na sta³e wpi-
sa³ siê do kalendarza znacz¹cych wy-
darzeñ. Warto zauwa¿yæ, ¿e owe przy-

graniczne regiony to miejsce bardzo
specyficzne w Europie: pogranicze
Wschodu i Zachodu, prawdziwa mie-
szanka kultur i tradycji, to tak¿e ogrom-
na ró¿norodnoœæ architektury, jak i roz-
wi¹zañ technicznych i technologicz-
nych w budownictwie: od klimatu œró-
dziemnomorskiego po zimny klimat
fiñski.

Nie chodzi tylko o polskie bu-
downictwo...

Nale¿y podkreœliæ miêdzynaro-
dowy i miêdzyregionalny aspekt
„Kryszta³owej Ceg³y”, zgodny z poli-
tyk¹ Wspólnoty Europejskiej. W ci¹gu
tych 10 lat zg³oszono do konkursu kil-
kaset inwestycji budowlanych z terenu
województw: lubelskiego, podlaskiego,
podkarpackiego, warmiñsko-mazur-
skiego, a tak¿e ze Lwowa i Obwodu
Lwowskiego, £ucka i Obwodu Wo³yñ-
skiego oraz z Bia³orusi, Litwy, £otwy i
S³owacji. Z roku na rok roœnie liczba

BUDOWNICTWO EKOLOGICZNE
BÊDZIE DLA WSZYSTKICH

Rozmowa z Kazimierzem Widysiewiczem, prezesem Polskiego Towarzystwa Mieszkanio-
wego w Lublinie, które od 10 lat organizuje konkurs „O Kryszta³ow¹ Ceg³ê”, promuj¹cy
najlepsze inwestycje budowlane po obu stronach wschodniej granicy Unii Europejskiej.
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