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Ostatnimi czasy ustawodawca coraz
czêœciej wprowadza w rozmaitych aktach
prawnych zasadê zanieczyszczaj¹cy p³aci,
która oznacza, ¿e sprawcy szkód w œrodowi-
sku ponosz¹ koszty zapobiegania tym szko-
dom lub naprawiania ich skutków. Jej wyra-
zem s¹ wszelkiego rodzaju zielone czy eko-
logiczne podatki, czyli wszystkie podatki
nak³adane na podmioty zanieczyszczaj¹ce
lub sankcje nak³adane bezpoœrednio na dzia-
³ania szkodliwe dla œrodowiska. Za dzia³al-
noœæ, która szkodzi œrodowisku, firmy ponosz¹
okreœlone koszty.

Pojêcie szkody w œrodowisku

Szkoda w œrodowisku to pogorszenie sta-
nu œrodowiska, jego elementów przyrodni-
czych, oceniane w stosunku do stanu pocz¹t-
kowego œrodowiska. Pogorszenie to jest wyni-
kiem poœredniej lub bezpoœredniej dzia³alno-
œci cz³owieka korzystaj¹cego ze œrodowiska.
Regulacje dotycz¹ce postêpowania w razie
szkód w œrodowisku okreœlone s¹ w ustawie z
27 kwietnia 2001 r. – Prawo ochrony œrodowi-
ska (tekst jednolity: Dz.U. z 2008 r. Nr 25, poz.
150) oraz ustawie z 13 kwietnia 2007 r. o zapo-
bieganiu szkodom w œrodowisku i ich napra-
wie (Dz.U. z 2007 r. Nr 75, poz. 493).

Stan pocz¹tkowy œrodowiska to stan i
funkcje œrodowiska oraz poszczególnych ele-
mentów przyrodniczych przed wyst¹pieniem
szkody w œrodowisku, oszacowane na podsta-
wie dostêpnych informacji. W przypadku szko-
dy w powierzchni ziemi – to stan zgodny ze
standardami jakoœci gleby i ziemi w rozumie-
niu przepisów ustawy z 27 kwietnia 2001 r. –
Prawo ochrony œrodowiska.

Szkoda wystêpuje w przypadku dzia³al-
noœci wywo³uj¹cych negatywny wp³yw:

1) w gatunkach chronionych lub chronio-
nych siedliskach przyrodniczych – blo-
kuje osi¹gniêcie lub utrzymanie w³aœci-
wego stanu ochrony gatunków lub sie-
dlisk przyrodniczych. Jako przyk³ad mo¿-
na podaæ dzia³alnoœæ przedsiêbiorstwa,
która przekracza dozwolone poziomy
ha³asu w takim stopniu, ¿e staje siê on
barier¹ dla przelotów ptaków, przez co
gin¹ ich chronione siedliska. Innym przy-
k³adem mo¿e byæ wprowadzanie niedo-
zwolonej iloœci œcieków do jeziora lub
rzeki, co w krótkim czasie przyczynia siê
do pogorszenia jakoœci wody i prowadzi do:
z  zmniejszenia zawartoœci tlenu w wo-

dzie, w wyniku czego zaczynaj¹ ob-
umieraæ ryby,

z  niemo¿noœci wykorzystania jej jako
k¹pieliska,

z  uniemo¿liwienia wykorzystania jako
naturalnego wodopoju dla byd³a z
powodu zagniwañ i fetoru,

z  pogorszenia warunków bytowania lu-
dzi, np. poprzez uniemo¿liwienie
rozwoju wêdkarstwa i rybactwa;

2) w powierzchni ziemi – powoduje zanie-
czyszczenie gleby lub ziemi, a zanie-
czyszczenie to mo¿e stanowiæ zagro¿e-
nie dla zdrowia ludzi. Dotyczy to przede
wszystkim u¿ywania niespe³niaj¹cych
dopuszczalnych warunków odpadów do
nawo¿enia pól, np. osadów œciekowych
lub odpadów poubojowych (resztki skór
zwierzêcych, sierœci, koœci itd.). Wyko-
rzystywanie odpadów niespe³niaj¹cych
okreœlonych przepisami wymogów i nie-
posiadaj¹cych pozytywnej opinii wyda-
nej przez G³ównego Inspektora Sanitar-
nego lub wyznaczonych przez niego jed-
nostek mo¿e spowodowaæ:

Katarzyna Czajkowska-Matosiuk

ODPOWIEDZIALNOŒÆ ZA SZKODÊ
W ŒRODOWISKU
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z  przekroczenie standardów jakoœci gle-
by lub ziemi, o których mowa w art.
105 ust. 1 ustawy z 27 kwietnia 2001
r. – Prawo ochrony œrodowiska (Dz.U.
z 2008 r. Nr 25, poz. 150 z póŸn. zm.),

z  trwa³e zanieczyszczenie gleby meta-
lami ciê¿kimi, mikroorganizmami
chorobotwórczymi,

z  koniecznoœæ zmiany dotychczasowe-
go sposobu wykorzystania po-
wierzchni ziemi, gdy¿ hodowle ro-
œlin lub pastwiska nim zasilane nie
nadaj¹ siê ju¿ do wykorzystania przez
ludzi i zwierzêta.

Ustalenie zakresu szkody

Ka¿da szkoda w œrodowisku poci¹ga za
sob¹ kolejne szkody w postaci pogorszenia siê
innych elementów œrodowiska.

W³aœciwe oszacowanie szkody jest mo¿-
liwe przy uwzglêdnieniu wielu kryteriów od-
nosz¹cych siê do ró¿nych komponentów œro-
dowiska. Zanieczyszczenie powierzchni ziemi
spowoduje bowiem pogorszenie zdrowia ludzi
(np. przy zastosowaniu osadów œciekowych w
uprawie roœlin przeznaczonych do bezpoœred-
niego spo¿ycia). Ponadto mo¿e staæ siê Ÿród³em
zanieczyszczenia wód gruntowych i podziem-
nych na skutek przenikania szkodliwych sub-
stancji do ziemi i rzek, a w efekcie wywrzeæ
negatywny wp³yw na populacje organizmów
wodnych i niszczenie ich siedlisk.

Ustalenie œcis³ego zakresu oddzia³ywa-
nia szkody na konkretny komponent œrodowi-
ska w praktyce mo¿e okazaæ siê bardzo skom-
plikowane. Granice pomiêdzy poszczególny-
mi komponentami s¹ bowiem bardzo p³ynne.

Wy³¹czenie odpowiedzialnoœci

Zgodnie z ustaw¹ o usuniêciu szkód w œro-
dowisku, nie ponosi siê odpowiedzialnoœci za
spowodowanie szkody w œrodowisku, je¿eli:

1) od zdarzenia powoduj¹cego szkodê
b¹dŸ zagro¿enie ni¹ up³ynê³o wiêcej ni¿
30 lat,

2) celem jest obrona kraju,
3) mia³a miejsce klêska ¿ywio³owa,
4) do niepokoj¹cych zmian dosz³o przy

prowadzonej zgodnie z zasadami zrów-
nowa¿onej gospodarce leœnej,

5) chodzi o szkody j¹drowe (regulowane
prawem atomowym).

Bezprawne oddzia³ywanie na œrodowisko

Bezprawne oddzia³ywanie na œrodowisko
to korzystanie ze œrodowiska niezgodne z prze-
pisami:

1) ustawy – Prawo ochrony œrodowiska,
2) ustawy – Prawo wodne,
3) ustawy o odpadach.

Takim zachowaniem bêdzie zatem ka¿de
dzia³anie osoby fizycznej lub podmiotu gospo-
darczego, powoduj¹ce negatywny wp³yw na
œrodowisko, np.

1) eksploatacja instalacji bez wymaganych
prawem pozwoleñ, na:
z  wprowadzanie gazów lub py³ów do

powietrza,
z  wprowadzanie œcieków do wód lub

do ziemi, œcieków zawieraj¹cych
substancje szczególnie szkodliwe do
kanalizacji,

z  pobór wód i odprowadzanie wód po-
wierzchniowych,

z  budowê urz¹dzeñ wodnych i inne dzia-
³ania maj¹ce na celu szczególne i inne
ni¿ szczególne korzystanie z wód,

z  wytwarzanie odpadów;
2) naruszenie warunków okreœlonych w

decyzjach, w wyniku czego mo¿e zajœæ
lub zasz³a szkoda w œrodowisku, np.:

a) przekroczenie w pozwoleniu wodno-
prawnym:
z  iloœci, stanu i sk³adu œcieków wpro-

wadzanych do wód lub do ziemi,
z  iloœci substancji szczególnie szko-

dliwych dla œrodowiska wodnego,
z  iloœci pobieranej wody,
z  z³amanie warunków okreœlaj¹cych

eksploatacjê urz¹dzeñ s³u¿¹cych do
ochrony wód, a tak¿e obowi¹zek po-
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wtórnego wykorzystania œcieków,
tam gdzie jest to celowe;

b) naruszenie pozwoleñ wydawanych na
podstawie ustawy Prawo ochrony œrodo-
wiska, dotycz¹cych pozwoleñ na wpro-
wadzanie gazów lub py³ów do powie-
trza w zakresie:
z  wielkoœci dopuszczalnej emisji w wa-

runkach normalnego funkcjonowa-
nia instalacji, nie wiêkszej ni¿ wyni-
kaj¹ca z prawid³owej eksploatacji
instalacji,

z  charakterystyki Ÿróde³ emisji,
z  dopuszczalnego ³¹cznego czasu dal-

szej eksploatacji instalacji oraz spo-
sobów dokumentowania czasu tej
eksploatacji,

z  sposobu monitorowania instalacji
(czêstotliwoœæ, zakres, dokumento-
wanie);

c) naruszenie pozwoleñ wydawanych na
podstawie ustawy Prawo ochrony œrodo-
wiska oraz ustawy o odpadach, np.:
z  wytwarzanie wiêkszej ni¿ dozwolo-

na iloœci odpadów,
z  magazynowanie, transport odpadów

niezgodnie z warunkami pozwole-
nia,

z  odzysk/unieszkodliwianie odpadów
niezgodne z warunkami decyzji.

Kryteria oceny szkody

Kryteria oceny wyst¹pienia szkody w œro-
dowisku oraz stopnia zniszczeñ w gatunkach
chronionych lub chronionych siedliskach przy-
rodniczych, w wodach i w powierzchni ziemi
okreœla rozporz¹dzenie Ministra Œrodowiska z
30 kwietnia 2008 r. w sprawie kryteriów oceny
wyst¹pienia szkody w œrodowisku (Dz.U. z 2008
r. Nr 82, poz. 501).

Szkody w gatunku chronionym i
chronionych siedliskach przyrodniczych

Zgodnie z rozporz¹dzeniem szkoda w
gatunku chronionym lub siedlisku przyrodni-

czym wystêpuje, je¿eli zasz³o pogorszenie sta-
nu lub funkcji populacji gatunku chronionego
lub siedliska przyrodniczego na terenie gminy
lub województwa, kraju, regionu biogeogra-
ficznego lub Wspólnoty Europejskiej, jednego
z poni¿ej wymienionych czynników:

1) w gatunku chronionym:
z  zniszczenie lub uszkodzenie siedli-

ska gatunku chronionego,
z  zmniejszenie liczebnoœci populacji ga-

tunku chronionego, zmniejszenie jej
zagêszczenia lub zmniejszenie zajmo-
wanej przez ni¹ powierzchni lub

z  pogorszenie mo¿liwoœci rozmna¿a-
nia siê populacji gatunku chronio-
nego, jej rozprzestrzeniania siê lub
pogorszenie innych funkcji ¿ycio-
wych, lub

z  zwiêkszenie œmiertelnoœci lub
z  ograniczenie mo¿liwoœci kontaktu

populacji gatunku chronionego z
populacjami s¹siednimi,

z  zmniejszenie powierzchni lub pogor-
szenie u¿ytecznoœci dla gatunku
chronionego zasobów jego siedliska
na terenie gminy lub województwa,
kraju, regionu biogeograficznego
lub Wspólnoty Europejskiej,

z  pogorszenie mo¿liwoœci ochrony ga-
tunku chronionego, w tym mo¿liwo-
œci uzyskania w³aœciwego stanu jego
ochrony;

2) w siedlisku przyrodniczym:
z  zniszczenie lub uszkodzenie czêœci

chronionego siedliska przyrodnicze-
go,

z  utrata czêœci zwi¹zanej z nim ró¿no-
rodnoœci biologicznej,

z  utrata lub pogorszenie specyficznych
cech jego struktury,

z  pogorszenie realizacji jego funkcji
ekosystemowych,

z  pogorszenie tworzonej przez nie ró¿-
norodnoœci krajobrazowej,

z  pogorszenie stanu ochrony gatunków
chronionych typowych dla chronio-
nego siedliska przyrodniczego,
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z  pogorszenie mo¿liwoœci ochrony chro-
nionego siedliska przyrodniczego, w
tym mo¿liwoœci uzyskania w³aœciwe-
go stanu jego ochrony.

Przyk³ad
Budowa kanalizacji na d³ugim odcinku

pasa drogowego mo¿e przyczyniæ siê do po-
wstania nastêpuj¹cych szkód w œrodowisku:

1) zniszczenia lub uszkodzenia siedlisk
p³azów, które wszystkie s¹ objête
ochron¹ (a tak¿e utraty zwi¹zanej z nimi
ró¿norodnoœci biologicznej),

2) pogorszenia siê mo¿liwoœci rozmna¿a-
nia siê i rozprzestrzeniania (wskutek po-
wstania trudno pokonywalnej lub nie-
pokonywalnej bariery w postaci rozko-
pów i infrastruktury budowlanej),

3) zwiêkszenia œmiertelnoœci zwierz¹t (w
wyniku m.in. robót ziemnych prowadzo-
nych w miejscach ich wystêpowania, po-
wstania pu³apek zwi¹zanych z funkcjo-
nowaniem urz¹dzeñ odwodnienia), ogra-
niczenia mo¿liwoœci kontaktu popula-
cji p³azów z populacjami s¹siednimi.

Pogorszenie stanu wód

Kryterium oceny wyst¹pienia szkody w
œrodowisku w wodach jest zmiana lub zmiany
powoduj¹ce jeden lub wiêcej z nastêpuj¹cych
skutków:

1) pogorszenie mo¿liwoœci rekreacyjnego
wykorzystania k¹pielisk w zwi¹zku ze
zmianami jakoœci wody w k¹pieliskach,
o której mowa w art. 50 ust. 3 ustawy z
18 lipca 2001 r. – Prawo wodne (Dz.U. z
2005 r. nr 239, poz. 2019, z póŸn. zm.),

2) pogorszenie warunków poboru lub
uzdatniania wody przeznaczonej do
spo¿ycia w zwi¹zku ze zmianami stan-
dardów jakoœci tej wody, o których
mowa w art. 50 ust. 1 ustawy z 18 lip-
ca 2001 r. – Prawo wodne, pogorsze-
nie jakoœci wód œródl¹dowych stano-
wi¹cych œrodowisko ¿ycia ryb w wa-
runkach naturalnych oraz wód przy-

brze¿nych bêd¹cych œrodowiskiem
¿ycia skorupiaków i miêczaków, o któ-
rej mowa w art. 50 ust. 2 ustawy z 18
lipca 2001 r. – Prawo wodne,

3) pogorszenie sk³adu gatunkowego, li-
czebnoœci lub struktury flory lub fau-
ny wystêpuj¹cej w wodach powierzch-
niowych wraz z otoczeniem tych wód,

4) pogorszenie stanu elementów hydro-
morfologicznych lub warunków fizy-
kochemicznych, w tym w szczególno-
œci bêd¹ce nastêpstwem naruszenia
zasad zrównowa¿onego rozwoju w go-
spodarowaniu wodami i ich ochrony,
wynikaj¹cych z ustawy z 18 lipca 2001
r. – Prawo wodne, obni¿enie poziomu
wód podziemnych, powoduj¹ce nieko-
rzystne zmiany iloœciowe i jakoœciowe
wód podziemnych i œrodowisk od nich
zale¿nych,

5) podwy¿szenie poziomu wód podziem-
nych, powoduj¹ce niekorzystne zmiany
iloœciowe i jakoœciowe wód podziem-
nych i œrodowisk od nich zale¿nych.

Przyk³ad
Zak³ad wytwarza ciek³e odpady niebez-

pieczne. W³aœciciel zak³adu posiada decyzjê
odpadow¹ na ich magazynowanie na terenie
zak³adu. Powinny one do czasu oddania ich w
celu unieszkodliwienia byæ magazynowane w
szczelnie zamkniêtych beczkach, odpornych na
dzia³anie sk³adników zanieczyszczeñ, ustawio-
nych na utwardzonym, szczelnym placu. W
zak³adzie wytworzono jednak tak du¿e iloœci
ciek³ych odpadów niebezpiecznych, ¿e ze
wzglêdu na brak miejsca zmagazynowano je w
miejscu do tego nieprzystosowanym, w konte-
nerze, który okaza³ siê dziurawy. Odpady wyle-
waj¹c siê, doprowadzi³y do ska¿enia œrodowi-
ska poza zak³adem. Dosta³y siê do przep³ywa-
j¹cej obok rzeki, bêd¹cej elementem krajobra-
zowego parku. W efekcie nast¹pi³o pogorsze-
nia stanu wód w rzece oraz pogorszenie stanu
chronionego siedliska przyrodniczego, w tym
pogorszenie stanu ochrony gatunków chronio-
nych
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Szkody na powierzchni ziemi

Szkod¹ w œrodowisku na powierzchni zie-
mi jest zmiana lub zmiany powoduj¹ce jeden
lub wiêcej z nastêpuj¹cych skutków:

1) przekroczenie standardów jakoœci gle-
by lub ziemi, o których mowa w art. 105
ust. 1 ustawy z 27 kwietnia 2001 r. –
Prawo ochrony œrodowiska (Dz.U. z 2008
r. Nr 25, poz. 150),

2) koniecznoœæ zmiany dotychczasowego
sposobu wykorzystania powierzchni
ziemi.

Podmioty odpowiedzialne za szkodê w
œrodowisku

1 lipca 2008 r. wesz³o w ¿ycie nowe rozpo-
rz¹dzenie do ustawy o zapobieganiu szkodom w
œrodowisku. Okreœlone w nim zosta³y dzia³ania,
które nale¿y podj¹æ w przypadku szkody w œro-
dowisku z rozró¿nieniem na szkody w:

1) gatunkach chronionych,
2) chronionych siedliskach przyrodni-

czych,
3) wodach oraz
4) glebach.

Rozporz¹dzenie okreœla zasady dotycz¹-
ce naprawiania szkód, postêpowania w wyniku
naprawiania szkody w razie wypadku oraz gdy
naprawiaj¹cy nie by³ jej sprawc¹.

Zasady dotycz¹ce naprawiania szkód w
œrodowisku

Ka¿dy podmiot korzystaj¹cy ze œrodowi-
ska jest zobowi¹zany niezw³ocznie podj¹æ dzia-
³ania zapobiegawcze ju¿ w przypadku wyst¹-
pienia bezpoœredniego zagro¿enia szkod¹ w
œrodowisku.

Dzia³ania te maj¹ polegaæ w pierwszej
kolejnoœci na:

1) ograniczeniu szkody w œrodowisku, za-
pobie¿eniu kolejnym szkodom i nega-
tywnym skutkom dla zdrowia ludzi lub
dalszemu os³abieniu funkcji elementów
przyrodniczych, w tym natychmiastowe-

go skontrolowania, powstrzymania, usu-
niêcia lub ograniczenia w inny sposób
zanieczyszczeñ lub innych szkodliwych
czynników,

2) podjêciu dzia³añ naprawczych.

Zg³oszenie szkody i decyzja organu
o jej usuniêciu

Osoba, której nie uda³o siê za¿egnaæ bez-
poœredniego zagro¿enia szkod¹ w œrodowisku,
mimo ¿e przeprowadzi³a dzia³ania zapobiegaw-
cze lub wyst¹pi³a szkoda w œrodowisku, powin-
na niezw³ocznie zg³osiæ ten fakt organowi
ochrony œrodowiska i wojewódzkiemu inspek-
torowi ochrony œrodowiska.

Zg³oszenie szkody powinno zawieraæ:
4) imiê i nazwisko osoby, która zauwa¿y³a

szkodê albo nazwê firmy – jako podmio-
tu korzystaj¹cego ze œrodowiska – oraz
adres zamieszkania albo adres siedziby,

5) okreœlenie przedmiotu wykonywanej
dzia³alnoœci gospodarczej zgodnie z
Polsk¹ Klasyfikacj¹ Dzia³alnoœci (PKD)
– w przypadku wykonywania tej dzia-
³alnoœci,

6) okreœlenie rodzaju, opis, wskazanie miej-
sca i datê wyst¹pienia bezpoœredniego
zagro¿enia szkod¹ w œrodowisku lub
szkody w œrodowisku,

7) opis dzia³añ zapobiegawczych i napraw-
czych podjêtych do chwili zg³oszenia.

Je¿eli prowadzone dzia³ania zapobiegaw-
cze okaza³y siê niewystarczaj¹ce i szkoda wy-
st¹pi³a, nale¿y przyst¹piæ do dzia³añ napraw-
czych. Prowadz¹c te dzia³ania, w ka¿dym przy-
padku trzeba uwzglêdniæ mo¿liwoœæ wykorzy-
stania naturalnej regeneracji elementów przy-
rodniczych, je¿eli przynosi ona najwiêksze
korzyœci dla œrodowiska.

Dzia³ania naprawcze uzgadnia siê z or-
ganem ochrony œrodowiska, którym jest regio-
nalny dyrektor ochrony œrodowiska (RDOŒ).
Przej¹³ on w tym zakresie kompetencje wojewo-
dy, który pe³ni³ tê funkcjê do dnia wejœcia w ¿ycie
ustawy z 3 paŸdziernika 2008 r. o udostêpnianiu
informacji o œrodowisku i jego ochronie.
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Wniosek do RDOŒ o uzgodnienie
warunków przeprowadzenia dzia³añ

naprawczych

W tym celu nale¿y z³o¿yæ do RDOŒ wnio-
sek, w którym podaje siê:

1) obszar wymagaj¹cy podjêcia dzia³añ
naprawczych,

2) funkcje pe³nione przez obszar wymaga-
j¹cy dzia³añ naprawczych,

3) pocz¹tkowy i aktualny stan œrodowiska
na danym terenie,

4) planowany zakres i sposób prowadze-
nia dzia³añ.

Organ w drodze decyzji okreœla:
1) stan, do jakiego powinno siê przywró-

ciæ œrodowisko,
2) zakres i sposób przeprowadzenia dzia-

³añ naprawczych,
3) termin rozpoczêcia i zakoñczenia dzia-

³añ naprawczych.

Uwaga
W przypadku, gdy wyst¹pi³o wiêcej ni¿

jedna szkoda w œrodowisku i nie ma mo¿liwo-
œci podjêcia jednoczesnych dzia³añ napraw-
czych w odniesieniu do wszystkich tych szkód,
organ ochrony œrodowiska okreœla kolejnoœæ
podejmowania dzia³añ naprawczych zale¿n¹ od
skali szkód.

Okreœlaj¹c skalê szkód, RDOŒ kieruje siê
charakterem, zasiêgiem i rozmiarem poszcze-
gólnych szkód w œrodowisku oraz zagro¿eniem
dla zdrowia ludzi, a tak¿e mo¿liwoœci¹ natural-
nej naprawy elementów przyrodniczych na ob-
szarze, na którym szkoda w œrodowisku wyst¹-
pi³a.

Przed wydaniem decyzji organ ochrony
œrodowiska zasiêga opinii:

1) dyrektora regionalnego zarz¹du gospo-
darki wodnej – w odniesieniu do szko-
dy w wodach,

2) dyrektora urzêdu morskiego – w odnie-
sieniu do szkody w œrodowisku na ob-
szarach morskich,

3) dyrektora okrêgowego urzêdu górnicze-
go – w odniesieniu do szkody w œrodo-

wisku spowodowanej ruchem zak³adu
górniczego,

4) dyrektora regionalnej dyrekcji Lasów
Pañstwowych – w odniesieniu do szko-
dy w œrodowisku na obszarach, na któ-
rych wystêpuj¹ lasy stanowi¹ce w³asnoœæ
Skarbu Pañstwa,

5) dyrektora parku narodowego – w odnie-
sieniu do szkody w œrodowisku na ob-
szarze parku narodowego,

6) organu Pañstwowej Inspekcji Sanitarnej
– w odniesieniu do szkody w œrodowi-
sku w strefach ochronnych i ujêciach
wody przeznaczonej do spo¿ycia oraz
wody w k¹pieliskach.

Je¿eli istnieje uzasadnione podejrzenie
organu ochrony œrodowiska, ¿e zaistnia³o za-
gro¿enie szkod¹ lub szkoda wyst¹pi³a w œrodo-
wisku, organ ochrony œrodowiska ma prawo
¿¹daæ niezw³ocznego udzielenia informacji na
ten temat.

Po przeprowadzeniu dzia³añ zapobiegaw-
czych lub naprawczych nale¿y poinformowaæ
organ ochrony œrodowiska o ich zakoñczeniu.
Organ ten przekazuje dalej G³ównemu Inspek-
torowi Ochrony Œrodowiska zg³oszenie o za-
koñczeniu tych dzia³añ.

Uwaga
Na osobê, która nie zg³osi do organu

ochrony œrodowiska szkody w œrodowisku po-
mimo wiedzy o niej, organ na³o¿y obowi¹zek
usuwania jej skutków zgodnie z wytycznymi
powy¿ej. Koszty tych dzia³añ ponosi osoba,
która nie dokona³a zg³oszenia.

Wspó³odpowiedzialnoœæ za szkody w
œrodowisku

W sytuacji, gdy bezpoœrednie zagro¿enie
szkod¹ w œrodowisku lub szkoda w œrodowisku
zosta³y spowodowane w wyniku dzia³alnoœci
kilku podmiotów, za podjêcie dzia³añ zapobie-
gawczych i naprawczych podmioty te odpowia-
daj¹ solidarnie.

W³aœciciel powierzchni ziemi, za które-
go zgod¹ lub wiedz¹ zosta³o spowodowane
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bezpoœrednie zagro¿enie szkod¹ w œrodowisku
lub szkoda w œrodowisku, jest obowi¹zany do
podejmowania dzia³añ zapobiegawczych i na-
prawczych solidarnie z podmiotem korzystaj¹-
cym ze œrodowiska, który je spowodowa³ .

Nie dotyczy to jednak sytuacji, gdy w³a-
daj¹cy powierzchni¹ ziemi niezw³ocznie po
uzyskaniu wiedzy o bezpoœrednim zagro¿eniu
szkod¹ w œrodowisku lub szkodzie w œrodowisku
zg³osi³ to do organu ochrony œrodowiska. Odpo-
wiedzialnoœæ za usuniêcie skutków szkody le¿y
wówczas po stronie zanieczyszczaj¹cego.

Organ ochrony œrodowiska podejmuje
dzia³ania zapobiegawcze lub naprawcze, je¿e-
li:

1) nie mo¿e zidentyfikowaæ podmiotu ko-
rzystaj¹cego ze œrodowiska lub nie mo¿e
wszcz¹æ wobec niego postêpowania eg-
zekucyjnego albo gdy egzekucja oka-
za³a siê bezskuteczna,

2) konieczne jest natychmiastowe podjê-
cie tych dzia³añ z uwagi na zagro¿enie
dla ¿ycia lub zdrowia ludzi lub mo¿li-
woœæ zaistnienia nieodwracalnych szkód
w œrodowisku.

W³aœciciel powierzchni ziemi, na której
wyst¹pi³a szkoda, jak¹ usun¹æ ma organ ochro-
ny œrodowiska, jest obowi¹zany umo¿liwiæ pro-
wadzenie dzia³añ zapobiegawczych i napraw-
czych, a tak¿e prowadzenie badañ zwi¹zanych
z ocen¹ szkody w œrodowisku.

Organ informuje w³aœciciela ziemi w de-
cyzji o tym, jaki bêdzie:

1) zakres udostêpnienia powierzchni zie-
mi, zakres i sposób przeprowadzenia
dzia³añ zapobiegawczych lub napraw-
czych,

2) termin ich rozpoczêcia i zakoñczenia.
Organ daje sobie te¿ prawo w trakcie re-

alizacji dzia³añ naprawczych do ich zaniecha-
nia, je¿eli:

1) dotychczas zrealizowane dzia³ania na-
prawcze gwarantuj¹, ¿e nie ma znacz¹-
cego ryzyka wyst¹pienia negatywnego
wp³ywu na zdrowie ludzi, gatunki chro-
nione, chronione siedliska przyrodnicze
lub na wody, oraz

2) koszty dalszych dzia³añ naprawczych,
które mia³yby doprowadziæ do osi¹gniê-
cia stanu pocz¹tkowego lub do niego
zbli¿onego, by³yby nieproporcjonalnie
wysokie w stosunku do korzyœci osi¹-
gniêtych w œrodowisku.

Szkoda w gatunkach chronionych,
chronionych siedliskach przyrodniczych

lub wodach

Gdy wyst¹pi³a szkoda w gatunkach chro-
nionych, chronionych siedliskach przyrodni-
czych lub wodach, nale¿y podj¹æ dzia³ania:

1) podstawowe,
2) uzupe³niaj¹ce i
3) kompensacyjne.

W pierwszej kolejnoœci po wyst¹pieniu
szkody powinny zostaæ przeprowadzone dzia-
³ania podstawowe. W ich wyniku podstawowe
œrodowisko, w którym wyst¹pi³a szkoda, powin-
no wróciæ w jak najszybszym czasie do stanu
pocz¹tkowego.

Je¿eli dzia³ania podstawowe oka¿¹ siê
niewystarczaj¹ce, nale¿y podj¹æ dzia³ania
uzupe³niaj¹ce. S¹ one prowadzone tak, by
osi¹gn¹æ taki stan elementów przyrodni-
czych lub ich funkcji, jaki by³ na pocz¹tku,
a jeœli to nie jest mo¿liwe – podobny do sta-
nu pocz¹tkowego.

Je¿eli po zastosowaniu powy¿ej wy-
mienionych dzia³añ naprawczych elementy
przyrodnicze nie spe³niaj¹ swoich funkcji
lub dzia³ania nie s¹ u¿yteczne dla innych
elementów przyrodniczych lub dla ludzi,
prowadzi siê dodatkowo kompensacyjne
dzia³ania naprawcze.

Dzia³ania te powinny:
1) rekompensowaæ powsta³e straty w okre-

sie od chwili wyst¹pienia szkody do
przywrócenia stanu pocz¹tkowego lub
do podobnego do stanu pocz¹tkowego
elementów przyrodniczych lub ich funk-
cji oraz

2) spowodowaæ poprawê stanu elementów
przyrodniczych lub ich funkcji.
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W przypadku szkody w œrodowisku w
gatunkach chronionych, chronionych siedli-
skach przyrodniczych lub w wodach, podej-
muj¹c dzia³ania naprawcze nale¿y wzi¹æ pod
uwagê:

1) wp³yw dzia³añ naprawczych na zdrowie
ludzi i bezpieczeñstwo publiczne (takie
dzia³ania nie mog¹ powodowaæ pogor-
szenia warunków ¿ycia ludzi znajduj¹-
cych siê w ich pobli¿u);

2) koszt ich prowadzenia – organ ochrony
œrodowiska mo¿e odst¹piæ od dzia³añ
naprawczych, je¿eli ich koszt znacznie
przewy¿sza korzyœci z odbudowania œro-
dowiska;

3) prawdopodobieñstwo uzyskania zak³a-
danych efektów;

4) stopieñ, w jakim dzia³ania te bêd¹ zapo-
biega³y wyst¹pieniu szkód w œrodowi-
sku w przysz³oœci. Podejmuj¹c dzia³a-
nia zmierzaj¹ce do naprawy œrodowiska
nale¿y udokumentowaæ, ¿e nie koncen-
truj¹ siê one jedynie na usuwaniu szko-
dy, ale na trwa³ej poprawie jego stanu i
s¹ podejmowane z myœl¹, by zabezpie-
czaæ obszar chroniony przed innymi ne-
gatywnymi czynnikami mog¹cymi go
zniszczyæ;

5) ryzyko wyst¹pienia dodatkowych szkód
w œrodowisku bêd¹cych wynikiem dzia-
³añ, np. przeoranie wapnem pól, na któ-
rych stosowano niedozwolone do u¿yt-
ku osady œciekowe, mo¿e spowodowaæ
trwa³e zasadowe ph gleby i zmieniæ jej
w³aœciwoœci fizykochemiczne, rekulty-
wacja gruntu na g³êbokoœci powy¿ej 5
m na znacznym obszarze mo¿e zachwiaæ
istniej¹cymi stosunkami wodnymi, ob-
ni¿yæ poziom wód;

6) stopieñ, w jakim dzia³ania przynios¹
poprawê stanu poszczególnych elemen-
tów przyrodniczych lub ich funkcji, np.
jeœli dotycz¹ przywrócenia dobrego sta-
nu wód, to w jakim zakresie, jak popra-
wiaj¹ca siê jakoœæ wody wp³ynie na za-
siedlaj¹ce j¹ organizmy;

7) stopieñ, w jakim dzia³ania te uwzglêd-

niaj¹ charakterystykê spo³eczn¹, gospo-
darcz¹ danego terenu – nale¿y okreœliæ,
na ile wp³yn¹ na poprawê stanu œrodo-
wiska, jakie korzyœci bêd¹ z nich mieli
okoliczni mieszkañcy;

8) okres, po którego up³ywie prowadzone
dzia³ania zaczn¹ przynosiæ zak³adane
efekty, a tak¿e trwa³oœæ tych efektów, –
nale¿y okreœliæ czas, w którym od za-
koñczenia dzia³añ przynios¹ one popra-
wê stanu elementów i funkcji œrodowi-
ska, a tak¿e wykazaæ, ¿e dzia³ania te trwa-
le poprawi¹ stan œrodowiska;

9) stopieñ, w jakim dzia³ania przyczyni¹
siê do przywrócenia œrodowiska do sta-
nu pocz¹tkowego albo przybli¿onego
do stanu pocz¹tkowego – nale¿y okre-
œliæ stan pocz¹tkowy œrodowiska, opi-
saæ komponenty œrodowiska, porównaæ
je z tym, co chce siê osi¹gn¹æ i wykazaæ
podobieñstwa oraz korzyœci, jakie przy-
nios¹ œrodowisku te dzia³ania. Lepiej
bêd¹ ocenione dzia³ania jak najbardziej
przybli¿aj¹ce œrodowisko do stanu przed
szkod¹;

10)geograficzne powi¹zanie miejsca odbu-
dowy utraconych elementów przyrodni-
czych lub ich funkcji z miejscem wyst¹-
pienia szkody w œrodowisku, maj¹c na
uwadze najwiêksze korzyœci dla elemen-
tów przyrodniczych lub ich funkcji, któ-
re dozna³y szkody w œrodowisku.

Je¿eli przywrócenie funkcjonalnoœci œro-
dowiska w miejscu przed wypadkiem jest bar-
dzo kosztowne lub niemo¿liwie, mo¿na przy
zastosowaniu dzia³añ uzupe³niaj¹cych i kom-
pensacyjnych zast¹piæ elementy przyrodnicze
lub ich funkcje równowa¿nymi pod wzglêdem
jakoœci i iloœci elementami przyrodniczymi
b¹dŸ ich funkcjami w innym miejscu ni¿ miej-
sce wyst¹pienia szkody w œrodowisku, je¿eli
koszty przeprowadzenia tych dzia³añ bêd¹ du¿o
ni¿sze.

Jeœli nie jest mo¿liwe zast¹pienie elemen-
tów przyrodniczych lub ich funkcji elementa-
mi równowa¿nymi, mo¿na zast¹piæ je innymi
(alternatywnymi). Jednak¿e w takiej sytuacji



101

PRAWO iPRAWO iPRAWO iPRAWO iPRAWO i
ŒRODOWISKONr 3 (67)/11

Dziennikarska Agencja Wydawnicza

przy obni¿eniu ich jakoœci nale¿y zrekompen-
sowaæ to ich iloœci¹.

Przyk³adem takich dzia³añ mo¿e byæ po-
stêpowanie w przypadku zasypywania nieczyn-
nych wyrobisk, w których zgromadzi³a siê
woda, tworz¹c zalewiska i stawy. Woda ta ule-
g³a zanieczyszczeniu sk³adnikami wyrobisk. W
ramach dzia³añ naprawczych w celu zniwelo-
wania degradacji wód i zatrzymania zmian sto-
sunków wód podziemnych stosuje siê np. spe-
cjalistyczne uprawy roœlin. Poprawi¹ one kra-
jobraz, zwi¹¿¹ w swych korzeniach toksyczne
substancje, bêd¹ zapobiega³y przenikaniu ska-
¿enia do wód gruntowych.

Przyk³ad
Przy budowie kanalizacji w d³ugim od-

cinku pasa drogowego wykonano przejœcia dla
zwierz¹t, ogrodzenia naprowadzaj¹ce, ekrany
akustyczne itp. By³y to dzia³ania zapobiegaj¹-
ce szkodzie. Dzia³anie naprawcze stanowiæ bê-
dzie dobudowanie przejœæ, gdy oka¿e siê, ¿e
podjête prace jednak przerwa³y korytarze eko-
logiczne. Dzia³ania kompensacyjne w tym wy-
padku bêd¹ polega³y na stworzeniu nowego
biotopu dla p³azów i innych organizmów za-
siedlaj¹cych teren przed inwestycj¹.

Dzia³ania naprawcze w wyniku szkody na
powierzchni ziemi

W przypadku usuniêcia szkody, która
wyst¹pi³a w œrodowisku na powierzchni ziemi,
nale¿y w pierwszej kolejnoœci:

1) usun¹æ bie¿¹ce lub przysz³e zagro¿enie
dla zdrowia ludzi,

2) przywróciæ jakoœæ gleb i ziemi do stanu
wymaganego standardami, w rozumie-
niu przepisów ustawy z 27 kwietnia
2001 r. – Prawo ochrony œrodowiska
(Dz.U. z 2008 r. Nr 25, poz. 150).

W dzia³aniach naprawczych nale¿y
uwzglêdniæ przede wszystkim:

1) w³aœciwoœci i funkcje gleby,
2) przeznaczenie terenu ustalone zgodnie

z przepisami o planowaniu i zagospo-
darowaniu przestrzennym, a w przypad-

ku jego braku – faktyczny sposób wy-
korzystania terenu,

3) rodzaj i poziom koncentracji:
z szkodliwych substancji,
z preparatów,
z organizmów lub
z mikroorganizmów, stwarzane przez

nie zagro¿enie i mo¿liwoœæ ich roz-
przestrzeniania siê.

Odszkodowanie dla podmiotu
naprawiaj¹cego szkodê

W³aœcicielowi ziemi, na której organ
ochrony œrodowiska usun¹³ szkodê w œrodowi-
sku, do której w³aœciciel ziemi siê nie przyczy-
ni³, przys³uguje odszkodowanie za szkody po-
niesione w wyniku tych dzia³añ. Odszkodowa-
nie przys³uguje:

1) od organu ochrony œrodowiska, gdy
sprawca szkody nie mo¿e zostaæ ziden-
tyfikowany, lub

2) bezpoœrednio od sprawcy, o którym
urz¹d wie, a który nie podj¹³ siê dzia³añ
naprawczych, mimo ¿e szkoda stwarza-
³a zagro¿enie dla ¿ycia lub zdrowia lu-
dzi b¹dŸ zachodzi³a mo¿liwoœæ zaistnie-
nia nieodwracalnych szkód w œrodowi-
sku i konieczne by³o natychmiastowe
podjêcie tych dzia³añ z urzêdu.

Aby uzyskaæ odszkodowanie, w³aœciciel
ziemi powinien wyst¹piæ do urzêdu z ¿¹daniem
ustalenia wysokoœci odszkodowania. Urz¹d
okreœla je w drodze decyzji. Przed jej wyda-
niem organ ochrony œrodowiska mo¿e zasiêgn¹æ
opinii rzeczoznawcy maj¹tkowego.

Uwaga
Decyzja urzêdu jest ostateczna, co ozna-

cza, ¿e w razie niezadowolenia z wysokoœci
odszkodowania wnioskodawca mo¿e wnieœæ
powództwo do s¹du powszechnego. Powódz-
two przys³uguje tak¿e w przypadku niewyda-
nia decyzji przez w³aœciwy organ ochrony œro-
dowiska w terminie 3 miesiêcy od dnia zg³o-
szenia ¿¹dania o ustalenie wysokoœci odszko-
dowania.
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Szkoda w wyniku wypadku

W razie wyst¹pienia awarii w zak³adzie
kwalifikowanym jako:

1) zak³ad o zwiêkszonym ryzyku lub
2) zak³ad o du¿ym ryzyku,

wojewoda, poprzez komendanta woje-
wódzkiego Pañstwowej Stra¿y Po¿arnej i woje-
wódzkiego inspektora ochrony œrodowiska,
podejmuje dzia³ania i stosuje œrodki niezbêd-
ne do usuniêcia awarii i jej skutków. Okreœla w
szczególnoœci zwi¹zane z tym obowi¹zki orga-
nów administracji i podmiotów korzystaj¹cych
ze œrodowiska. O podjêtych dzia³aniach woje-
woda informuje marsza³ka województwa.

W razie wyst¹pienia awarii wojewódzki
inspektor ochrony œrodowiska mo¿e w drodze
decyzji zarz¹dziæ przeprowadzenie w³aœciwych
badañ dotycz¹cych przyczyn, przebiegu i skut-
ków awarii.

Badania takie przeprowadza organ Pañ-
stwowej Stra¿y Po¿arnej w porozumieniu z w³a-
œcicielem zak³adu. W³aœciciel zak³adu musi
dostarczyæ wszystkie niezbêdne informacje,
które mog¹ pomóc w okreœleniu przyczyn i skut-
ków awarii.

Przede wszystkim jednak w³aœciciel za-
k³adu obowi¹zany jest do zapewnienia, aby
zak³ad ten by³ zaprojektowany, wykonany, pro-
wadzony i likwidowany w sposób zapobiega-
j¹cy awariom przemys³owym i ograniczaj¹cy
ich skutki dla ludzi oraz œrodowiska. W razie
wykazania, ¿e w³aœciciel zak³adu nie dope³nia³
obowi¹zków wynikaj¹cych z powy¿szego za-
pisu, mo¿e on zostaæ zobligowany do ponie-
sienia kosztów takich badañ.

Ponadto w razie wyst¹pienia awarii wo-
jewódzki inspektor ochrony œrodowiska mo¿e
w drodze decyzji wydaæ zakazy lub ogranicze-
nia w korzystaniu ze œrodowiska. Do czasu usu-
niêcia szkód organ ma prawo:

1) zakazaæ produkcji, w wyniku której
wytwarzane s¹ odpady niebezpieczne
lub

2) nawet jeœli istnieje tylko podejrzenie
dalszego pogarszania stanu œrodowiska
w wyniku uruchomienia zak³adu, mo¿e

zamkn¹æ zak³ad do czasu usuniêcia skut-
ków awarii, tak by ¿adne elementy œro-
dowiska bardziej nie ucierpia³y.

Wojewódzki Inspektor Ochrony Œrodowi-
ska decyzji swej nadaje rygor natychmiastowej
wykonalnoœci. Je¿eli charakter awarii uzasad-
nia koniecznoœæ podjêcia szybkich dzia³añ, a
w szczególnoœci gdy ich zaniechanie mog³oby
spowodowaæ zwiêkszenie zagro¿enia ¿ycia lub
zdrowia ludzi lub bezpoœrednie zagro¿enie po-
gorszenia stanu œrodowiska w znacznych roz-
miarach, decyzja mo¿e byæ og³oszona ustnie, a
informacja o tym zaprotoko³owana.

Mo¿e siê tak dziaæ w takich sytuacjach,
jak:

1) po¿ar w zak³adzie, w wyniku którego
nast¹pi³a eksplozja materia³ów ³atwo
palnych, przez co mog¹ ucierpieæ ludzie,

2) wydostanie siê œcieków szczególnie
szkodliwych dla œrodowiska wodnego
do pobliskich akwenów lub

3) powa¿ne zagro¿enie ska¿eniem ujêcia
wodnego w wyniku wycieku substancji
szczególnie szkodliwych.

Reasumuj¹c:
1) ka¿de dzia³anie niezgodne z Prawem

ochrony œrodowiska, Prawem wodnym,
i ustaw¹ o odpadach, pogarszaj¹ce trwa-
le stan otaczaj¹cego œrodowiska wywo-
³uje szkodê w tym œrodowisku;

2) ka¿dy, kto wyrz¹dzi³ szkodê w œrodowi-
sku ma obowi¹zek zg³oszenia jej do or-
ganu ochrony œrodowiska i usuniêcia jej
zgodnie z wytycznymi na³o¿onymi
przez ten organ;

3) organ w decyzji, któr¹ narzuci na zobo-
wi¹zanego do naprawienia szkody okre-
œla stopieñ szkody oraz kolejnoœæ pod-
jêcia dzia³añ zapobiegawczych, napraw-
czych lub kompensacyjnych;

4) osoba, która nie jest sprawc¹ szkody i
mo¿e to udowodniæ, zobowi¹zana jest
zg³osiæ tak¹ szkodê. Wówczas nie bê-
dzie odpowiada³a za jej usuniêcie, a je-
œli podjê³a na swoim terenie dzia³ania
zmierzaj¹ce do usuniêcia szkody przy-
s³ugiwaæ jej bêdzie odszkodowanie;
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5) je¿eli w zak³adzie kwalifikowanym jako
zak³ad o zwiêkszonym lub du¿ym ryzy-
ku nast¹pi³a awaria i w jej wyniku po-
wsta³a szkoda w œrodowisku, to napra-
wia j¹ w³aœciciel zak³adu oraz organ Pañ-
stwowej Stra¿y Po¿arnej w porozumie-
niu z wojewod¹ i wojewódzkim inspek-
torem ochrony œrodowiska.

Podstawa prawna

z Ustawa z 13 kwietnia 2007 r. o zapobie-
ganiu szkodom w œrodowisku i ich na-
prawie (Dz.U. z 2007 r. Nr 75, poz. 493 z
póŸn. zm.).

z Ustawa z 27 kwietnia 2001 r. – Prawo
ochrony œrodowiska (tekst jednolity:
Dz.U. z 2008 r. Nr 25, poz. 150).

z Ustawa z 18 lipca 2001 r. – Prawo wod-
ne (Dz.U. z 2005 r. Nr 239, poz. 2019 z
póŸn. zm.)

z Rozporz¹dzenie Ministra Œrodowiska z
30 kwietnia 2008 r. w sprawie kryteriów
oceny wyst¹pienia szkody w œrodowi-
sku (Dz.U. z 2008 r. Nr 82, poz. 501).

z Rozporz¹dzenie Ministra Gospodarki z
31 stycznia 2006 r. zmieniaj¹ce rozpo-
rz¹dzenie w sprawie rodzajów i iloœci
substancji niebezpiecznych, których
znajdowanie siê w zak³adzie decyduje
o zaliczeniu go do zak³adu o zwiêkszo-
nym ryzyku (Dz.U. z 2006 r. Nr 30, poz.
208).
Katarzyna Czajkowska-Matosiuk

doktorantka Wydzia³ Prawa i Administracji
Uniwersytet Warszawski

W ostatnich latach œrodowisko i jego
ochrona jest przedmiotem pog³êbiaj¹cego siê
zainteresowania doktryny i orzecznictwa. Z
roku na rok roœnie liczba aktów normatywnych
maj¹cych na celu wdra¿anie prawodawstwa
unijnego. Naturalnym efektem tego procesu jest
równie¿ rosn¹ca liczba orzeczeñ s¹dów unij-
nych i krajowych z uwagi na zwiêkszaj¹ce siê
problemy interpretacyjne przepisów prawa kra-
jowego w zwi¹zku z prawodawstwem unijnym.

Ochrona powietrza
Wyrok Trybuna³u (druga izba) z 19 maja

2001 r. w sprawie C-376/09 Komisja Europej-
ska przeciwko Republice Malty.

W skardze Komisja Wspólnot Europej-
skich domaga³a siê, by Trybuna³ stwierdzi³, ¿e
nie wycofuj¹c z eksploatacji systemów przeciw-
po¿arowych i gaœnic zawieraj¹cych halony,2

PRZEGL¥D ORZECZNICTWA TRYBUNA£U
SPRAWIEDLIWOŒCI W ZAKRESIE
ŒRODOWISKA I JEGO OCHRONY1

dr Karolina Szuma

przeznaczonych do zastosowañ niekrytycznych
na pok³adach statków, ani nie odzyskuj¹c ta-
kich halonów, Republika Malty uchybi³a zo-
bowi¹zaniom ci¹¿¹cym na niej na mocy art. 4
ust. 4  ppkt v) oraz art. 16 rozporz¹dzenia (WE)
nr 2037/2000 Parlamentu Europejskiego i Ra-
dy z 29 czerwca 2000 r. w sprawie substancji
zubo¿aj¹cych warstwê ozonow¹ (Dz.U. L 244,
s. 1) zmienionego decyzj¹ 2004/232/WE Ko-
misji z 3 marca 2004 r. (Dz.U. L 71, s. 28).

Skarga zosta³a oddalona.
W ocenie Trybuna³u zgodnie z „(…) art.

4 ust. 1 ppkt c) rozporz¹dzenia nr 2037/2000
zakazuje siê wprowadzania do obrotu i stoso-
wania halonów z zastrze¿eniem art. 4 ust. 4 i 5.3

Artyku³ 4 ust. 4 ppkt v) przewiduje obowi¹zek
wycofania z u¿ycia systemów przeciwpo¿aro-
wych i gaœnic zawieraj¹cych halony przed 31
grudnia 2003 r. z wyj¹tkiem zastosowañ wymie-
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