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U³atwiony dostêp do wody sta-
wa³ siê dla mieszkañców wsi istnym do-
brodziejstwem. Kolejne gminy budo-
wa³y wodoci¹g za wodoci¹giem i dzi-
siaj blisko 90% wsi so³eckich wyposa-
¿onych jest w wodoci¹gi.

Wiêcej wody = wiêcej œcieków

Doprowadzenie wodoci¹gów do
wiejskich gospodarstw w oczywisty
sposób poci¹ga za sob¹ zwiêkszenie jej

zu¿ycia. Przybywa toalet sp³ukiwanych
wod¹, naczynia myje siê pod kranem,
pralka automatyczna nie jest rzadkim
sprzêtem gospodarstwa domowego. I
bardzo dobrze, bo te cywilizacyjne zdo-
bycze musz¹ byæ dostêpne równie¿
mo¿liwie du¿ej liczbie mieszkañców
wsi. Ale zu¿yta woda to œcieki.

W przeciêtnej rodzinie, mieszka-
j¹cej w domu, do którego wodê trzeba
nosiæ wiadrami, a “za potrzeb¹” chodzi
siê do tak zwanej s³awojki, w ci¹gu doby
zu¿ywa siê 30 litrów wody na jednego
mieszkañca. Samo pojawienie siê kranu
z wod¹ i ubikacji w domu podwaja tê
wielkoœæ. Gdy w mieszkaniu jest ³azien-
ka, zu¿ycie wody potraja siê, a dostêp do
ciep³ej wody powoduje jeszcze wiêkszy
wzrost jej zu¿ycia, której wielkoœæ siêgaæ
mo¿e nawet 160 l/osobê w ci¹gu doby.

Tymczasem dynamicznemu roz-
wojowi sieci wodoci¹gowej nie towa-
rzyszy³ rozwój sieci kanalizacyjnej. W
roku 2008 na 41 223 wsie so³eckie w
Polsce sieæ wodoci¹gow¹ posiada³y
36 464 wsie (88,5%), a kanalizacyjn¹
zaledwie 6661 wsi (16,2%). Zaledwie
co szósta wieœ posiadaj¹ca wodoci¹g

ma równie¿ kanalizacjê!
Domy, do których doprowadzo-

na jest woda, a jednoczeœnie które nie
s¹ pod³¹czone do sieci kanalizacyjnej,
swoje œcieki gromadz¹ w szambach.
Odbiór nieczystoœci z szamb nie jest
tani. Za 1 m3 nale¿y zap³aciæ 10–15 z³.
Je¿eli 4-osobowa rodzina w ci¹gu mie-
si¹ca “produkuje” oko³o 20 m3 œcieków,
to ich wywóz z szamba kosztuje 200–
300 z³ miesiêcznie. Dla wielu rodzin
mo¿e byæ to du¿ym obci¹¿eniem.

Ale od czego pomys³owoœæ ludz-
ka?... Pojemnik szamba powinien byæ
szczelny. Ale wystarczy wywierciæ kil-
ka drobnych otworów w dnie albo spo-
wodowaæ jego pêkniêcie, by p³ynna
zawartoœæ odp³ywa³a do gruntu.

Nie trzeba mieæ zbyt bujnej wy-
obraŸni, by uœwiadomiæ sobie, co dzie-
je siê ze œciekami, które traktowane s¹
w ten sposób. Przedostaj¹ siê one
wprost do wód gruntowych zaka¿aj¹c
je zwi¹zkami azotu (mocz), fosforana-
mi (pranie), a przede wszystkim bakte-
riami coli, swoj¹ drog¹ maj¹cymi obec-
nie „jak najgorsz¹ prasê”.

Najskuteczniejsz¹ metod¹ roz-
wi¹zuj¹c¹ ten problem jest rozbudowa
sieci kanalizacyjnej zwiêkszaj¹c iloœæ
przy³¹czonych do niej gospodarstw, a
w miejscach, w których budowa takiej
sieci jest niemo¿liwa czy nieop³acal-
na, budowanie przy domach ma³ych,
indywidualnych lub osiedlowych
oczyszczalni œcieków.

Kasa na œcieki

W lipcu br, na konferencji samo-
rz¹dowej, która odby³a siê w siedzibie
NFOŒiGW w Warszawie, Stanis³aw
Gaw³owski – sekretarz stanu w Mini-
sterstwie Œrodowiska, og³osi³ program

CZAS NA ŒCIEKI

Dostêp do zdrowej, nieska¿onej wody, jest jednym z najwa¿niejszych problemów ¿ycia
na wsi odgrywaj¹cy istotn¹ rolê dla zachowania zdrowia ludnoœci wiejskiej. Polska wieœ
jeszcze okresie miêdzywojennym nale¿a³a w tej dziedzinie do najbardziej zacofanych w
Europie. Po II wojnie œwiatowej, a zw³aszcza od pocz¹tku lat siedemdziesi¹tych, nastê-
powa³y istotne zmiany cywilizacyjne na wsi, a wraz z nimi powstawa³y wiejskie wodo-
ci¹gi u³atwiaj¹ce dostêp ludzi do wody.

Pawe³ Wójcik

Tabela 1. Przeciêtne normy zu¿ycia wody na jednego mieszkañca w
gospodarstwach domowych.

Wyposa¿enie mieszkania w instalacje

Wodoci¹g bez ubikacji i ³azienki (brak kanalizacji), pobór
wody ze zdroju podwórzowego lub ulicznego

Wodoci¹g, ubikacja bez ³azienki

Wodoci¹g, zlew kuchenny, WC, brak ³azienki i ciep³ej wody

Wodoci¹g, ubikacja, ³azienka, lokalne Ÿród³o ciep³ej wody
(piecyk wêglowy, gazowy, elektryczny, bojler)

Wodoci¹g, ubikacja, ³azienka, dostawa ciep³ej wody do
mieszkania (z elektrociep³owni, kot³owni osiedlowej lub
blokowej)

Przeciêtne normy
zu¿ycia wody w

ci¹gu doby [l/osobê]

30

50–601)

70–901)

80-1001)

140–1601)

1) Wartoœci mniejsze odnosz¹ siê do budynków pod³¹czonych do zbiorników bezodp³ywo-
wych (szamba) na terenach nieskanalizowanych, a wartoœci wiêksze –- do budynków
pod³¹czonych do sieci kanalizacyjnych.
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afinansowy Narodowego Funduszu
Ochrony Œrodowiska i Gospodarki
Wodnej przeznaczony na wsparcie bu-
dowy przydomowych oczyszczalni œcie-
ków oraz pod³¹czenia budynków do
zbiorczego systemu kanalizacyjnego.

– Jest to program skierowany do
polskich rodzin. Jego g³ównymi bene-
ficjentami s¹ w³aœciciele domów, któ-
rzy do tej pory nie mieli mo¿liwoœci sko-
rzystaæ z instalacji kanalizacyjnych i
w najbli¿szych latach nie maj¹ szans
na pod³¹czenie siê do oczyszczalni
zbiorczych – powiedzia³ wiceminister.
Gaw³owski.

Utworzony w Narodowym Fundu-
szu program adresowany jest tak¿e do
tych osób, które dotychczas, z ró¿nych
przyczyn, nie pod³¹czy³y siê do ju¿ ist-
niej¹cych kanalizacji. W obu przypad-
kach wystarczy tylko 10% wk³adu w³a-
snego. Resztê przedsiêwziêcia sfinansu-
je NFOŒiGW, z tym ¿e 45% kosztów in-
westycji zostanie objêtych dotacj¹, a na
drugie 45% zostanie udzielona nisko
oprocentowana (3,5%) po¿yczka.

Program zak³ada budowê oko³o
11 tys. przydomowych biologicznych
oczyszczalni œcieków (PBOŒ) obs³ugu-
j¹cych ponad 44 tys. mieszkañców.
Umo¿liwi on oczyszczenie oko³o 1,3
mln m3 œcieków w ci¹gu roku. Ponadto
Narodowy Fundusz przewiduje, ¿e wy-
budowanych zostanie prawie 21 tys.
pod³¹czeñ budynków do sieci kanali-
zacyjnych (w tym ok. 16,7 tys. pod³¹-
czeñ grawitacyjnych i ok. 4 tys. pod³¹-
czeñ ciœnieniowych i podciœnienio-

wych) o sumarycznej d³ugoœci oko³o
34 km,

z których korzystaæ bêdzie ponad
82 tys. mieszkañców. Umo¿liwi¹ one
oczyszczenie ok. 2,4 mln m3 œcieków w
ci¹gu roku.

£¹cznie na realizacjê programu,
którego zakoñczenie przewidywane
jest w 2015 roku, zarezerwowano 300
mln z³, przy czym 150 mln z³ zosta-
nie przeznaczonych na pod³¹czenia
do istniej¹cych systemów kanaliza-
cyjnych, a 150 mln z³ na oczyszczal-
nie œcieków.

Dla kogo kasa?

– Wsparcie finansowe w ramach
programu budowy przydomowych
oczyszczalni œcieków przeznaczone jest
na zagospodarowanie œcieków bytowo-
gospodarczych powstaj¹cych w gospo-
darstwach domowych (w tym równie¿

zarz¹dzanych przez wspólnoty i spó³-
dzielnie mieszkaniowe), w gospodar-
stwach agroturystycznych oraz w
obiektach u¿ytecznoœci publicznej. Do-
finansowanie uzyskaj¹ przydomowe
oczyszczalnie obs³uguj¹ce nie mniej ni¿
50 u¿ytkowników – powiedzia³a Ma³-
gorzata Skucha, wiceprezes Narodowe-
go Funduszu Ochrony Œrodowiska i Go-
spodarki Wodnej.

Ale pieniêdzy nie otrzymaj¹ bez-
poœrednio inwestorzy. Poniewa¿ w pol-
skim prawie za gospodarkê wodno-œcie-
kow¹ odpowiedzialna jest gmina, tote¿
instytucjami poœrednicz¹cymi i jedno-
czeœnie beneficjentami programu s¹ jed-
nostki samorz¹du terytorialnego i ich
zwi¹zki lub podmioty œwiadcz¹ce us³u-
gi publiczne w ramach realizacji zadañ
w³asnych jednostek samorz¹du teryto-
rialnego. To one posiadaj¹ pe³n¹ wiedzê
w zakresie lokalnej gospodarki wodno-
œciekowej oraz potrzeb w tym zakresie.

Pomoc¹ nie s¹ objête niezabudo-
wane dzia³ki oraz budynki, które nie s¹
u¿ytkowane. Czyli nie mo¿na wydat-
kowaæ œrodków na tworzenie infrastruk-
tury pod przysz³¹ zabudowê. Odpowie-
dzialnoœæ za wybór odbiorców pomo-
cy (w³aœcicieli wskazanych posesji do
posadowienia przydomowej oczysz-
czalni œcieków lub wykonania pod³¹-
czenia do kanalizacji sanitarnej) pono-
si beneficjent. Przygotowany przez

Fundusz program ma na celu poprawê
jakoœci wód powierzchniowych i pod-
ziemnych, podniesienie poziomu ¿ycia
mieszkañców oraz wywi¹zanie siê z
przyjêtych przez Polskê zobowi¹zañ
wzglêdem Unii Europejskiej.

Z doœwiadczeñ w tym zakresie
wynika, ¿e zainstalowane oczyszczal-

Przydomowa trzcinowa oczyszczalnia œcieków bytowych.

Do województw, w których co najmniej 20% wsi nie ma ani sieci
wodoci¹gowej, ani kanalizacyjnej nale¿¹ podkarpackie, ma³opol-
skie i lubelskie. S¹ to wsie, w których znacznie zagro¿one jest
zdrowie ludzi i zwierz¹t oraz œrednio – jakoœæ wiejskich wód po-
wierzchniowych i podziemnych. Mo¿na przypuszczaæ, ¿e ludnoœæ
tych wsi pobiera do celów spo¿ywczych wodê gruntow¹, czyli naj-
bardziej zanieczyszczon¹. W czterech województwach Polski cen-
tralno-wschodniej – podlaskim, mazowieckim, ³ódzkim i lubel-
skim ponad 90% wsi nie ma kanalizacji zbiorczej. S¹ to wsie, w
których wystêpuje œrednie lub znaczne zagro¿enie czystoœci wód
oraz œrednie lub znaczne – zdrowia ludzi i zwierz¹t gospodarskich.
Najwiêcej wsi prowadzi zrównowa¿on¹ gospodarkê wodno-œciekow¹
w województwie podkarpackim (prawie 36,6% wsi so³eckich).
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nie zmniejszaj¹ koszty eksploatacyjne
budynku (przy okresowym opró¿nianiu
szamba przez tabor asenizacyjny) oraz
wp³ywaj¹ na wzrost wartoœci nierucho-
moœci.

Przydomowe oczyszczalnie œcieków

Jak ju¿ wczeœniej wspomniano,
w 2008 r. ze zbiorczych oczyszczalni
œcieków korzysta³a zaledwie 1/4 lud-
noœci wiejskiej. Oznacza to, ¿e œcieki
od 3/4 ludnoœci mog¹ istotnie zagra-
¿aæ œrodowisku naturalnemu, pogarsza-
j¹c jakoœæ wiejskich wód powierzchnio-
wych i gruntowych. Stan ten powoli siê
poprawia. Liczba zbiorczych oczysz-
czalni œcieków na wsi stale roœnie – w
ci¹gu ostatnich dziesiêciu lat zwiêkszy-
³a siê dwa razy, osi¹gaj¹c na koniec
2008 r. poziom ponad 2,6 tys., a udzia³
ludnoœci wiejskiej korzystaj¹cej z nich
zwiêkszy³ siê prawie 4-krotnie.

Oczekuje siê, ¿e w przypadku
korzystnych uwarunkowañ, w 2015 r.
ze zbiorczych oczyszczalni bêdzie ko-
rzystaæ ok. 35–40% ludnoœci wiejskiej.
Do tego czasu powstanie du¿a liczba
oczyszczalni przydomowych i lokal-
nych (obecnie na wsi pracuje ponad 43
tys. indywidualnych oczyszczalni œcie-
ków). W przypadku uwarunkowañ nie-
korzystnych w 2015 r. udzia³ ludnoœci
korzystaj¹cej ze zbiorczych oczysz-
czalni œcieków osi¹gnie wartoœæ 30%.

Proponowany przez Narodowy
Fundusz program pozwalaj¹cy na bu-
dowê przydomowych oczyszczalni
dla 11 tys. gospodarstw oraz wyko-
nanie kolejnych 21 tys. przy³¹czy do
istniej¹cej sieci kanalizacyjnej sta-
nowiæ bêdzie istotny postêp, aczkol-
wiek trzeba mieæ œwiadomoœæ, ¿e w
dalszym ci¹gu problem œcieków ponad
po³owy mieszkañców wsi pozostanie
nierozwi¹zany.

Program obejmuje tylko te urz¹-
dzenia, w których oczyszczanie œcie-
ków zachodzi przez procesy biologicz-
ne. Z tego powodu na potrzeby progra-
mu wprowadzono pojêcie przydomo-
wej biologicznej oczyszczalni œcieków
(PBOŒ), od której producentów wyma-
gany jest certyfikat zgodnoœci ze zhar-
monizowan¹ norm¹ europejsk¹ EN
12566-3:2005+A1:2009, wydawan¹
przez laboratorium notyfikowane przez
Komisjê Europejsk¹. Oczyszczalnie
przydomowe to urz¹dzenia rozwi¹zu-
j¹ce problem œcieków na terenach po-
zbawionych sieci kanalizacyjnej. Z po-
wodzeniem zastêpuj¹ – czêsto nie-
szczelne – szamba. S¹ proste w monta-
¿u i eksploatacji, tanie w utrzymaniu i
ekologiczne. Oczyszczone przez nie
œcieki spe³niaj¹  standardy polskie i
unijne.

Pawe³ Wójcik

Jaka pogoda

Zjawiska ekstremalne towarzy-
sz¹ce zmianom klimatycznym: gwa³-
towne burze, tr¹by powietrzne, sztor-
my czy powodzie opadowe bêd¹ siê
nasilaæ. Ju¿ dziœ tak niegdyœ typowe
wiosenne powodzie roztopowe czy za-
marzanie Ba³tyku praktycznie sta³y siê
wspomnieniem. Ba³tyk od lat 40. XX
wieku ju¿ nie zamarza. W latach 1975–
2000 IMGW odnotowa³ dwa razy wiê-
cej sztormów na Ba³tyku, ni¿ mia³o ich
miejsce w latach 1950–1975.

– To siê nie bierze znik¹d, mo¿e-
my byæ pewni, ¿e przez zmiany klima-
tyczne w nastêpnych dziesiêcioleciach
sztormowa pogoda zdarzaæ siê bêdzie
jeszcze czêœciej – mówi³a Monika My-
kita z Centrum Modelowania Powo-
dziowego, Instytutu Meteorologii i
Gospodarki Wodnej, Oddzia³ Morski w
Gdyni. Wed³ug niej w najgorszej sytu-
acji znajduje siê zachodnie wybrze¿e,
Pó³wysep Helski i Mierzeja Wiœlana. S¹
tam obszary, gdzie cofanie siê brzegu
morskiego przekracza metr w skali
roku. Sama gmina Rewal w wyniku je-

siennych sztormów traci oko³o 2 ha
gruntów. Zdaniem Moniki Mykity zja-
wiska te ka¿¹ oczekiwaæ dalszej erozji
polskich wybrze¿y Ba³tyku. Nisko po-
³o¿onym rejonom, np. gdañskiej Sta-
rówce, ¯u³awom Wiœlanym, Zalewowi
Wiœlanemu i Bramie Œwiny, Roztoce
Odrzañskiej oraz Miêdzyodrzu grozi
zalanie. Centrum Modelowania Powo-
dziowego zajmuje siê m.in. wyznacza-
niem obszarów zagro¿onych powodzi¹
od strony morza. Œrednie roczne tempo
cofania siê brzegu w latach 1975–1983
wynosi³o 0,9 m/rok. Aby uzmys³owiæ

Rocznie ubywa 50 ha polskiego wybrze¿a

STRATEGIA DLA BA£TYKU
Krystyna Forowicz

Co roku Ba³tyk zabiera ok. 50 ha pla¿. Ponad 60% naszego 500-kilometrowego wybrze¿a
ulega sta³emu niszczeniu. Kolejne 35% jest w takim stanie, ¿e najbli¿szy sztorm mo¿e je
w³¹czyæ w te destrukcyjne procesy. – Jesteœmy dopiero na pocz¹tku rozkrêcaj¹cych siê
zmian klimatu – uprzedza Andrzej Cieœlak z Urzêdu Morskiego w Gdyni, którego
specjalnoœci¹ s¹ strefy brzegowe. O strategii ochrony brzegów morskich dyskutowali
specjaliœci podczas seminarium „Powodzie morskie i problematyka zarz¹dzania ryzy-
kiem powodziowym od strony morza”. By³o to IV z kolei seminarium z cyklu Wodny Okr¹-
g³y Stó³ organizowane przez wroc³awskie Stowarzyszenie Ekologiczne „Eko-Unia”.
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