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– Obecnie stwierdzamy, ¿e
opinia publiczna znów jest nasta-
wiona przychylnie wobec energe-
tyki j¹drowej. W wielu krajach co-
raz czêœciej mówi siê o jej renesan-
sie. Nasz œwiat z pewnoœci¹ potrze-
buje energetyki j¹drowej. Do 2030
roku nast¹pi wzrost o 60% popytu
na energiê pierwotn¹ i bêdzie to ka-
tastrofalne dla ziemskiego klimatu,
je¿eli to zapotrzebowanie bêdzie
pokryte wy³¹cznie przez paliwa ko-
palne, których stosowanie prowa-
dzi do emisji gazów cieplarnianych.
Odnawialne Ÿród³a energii, takie
jak wiatr i s³oñce, nie wystarcz¹ do
pokrycia tego ogromnego wzrostu
zapotrzebowania, a ewentualny roz-
wój technologii fuzji termoj¹drowej
jest zbyt odleg³y w czasie – mówi³
Lucas Mampaey, dyrektor naczel-
ny WANO, Œwiatowego Stowarzy-
szenia Eksploatatorów Elektrowni
J¹drowych.

W demokratycznym pañ-
stwie nie da siê rozpoczynaæ bu-
dowy elektrowni j¹drowej bez
uzyskania akceptacji spo³ecznej
dla takiej inwestycji. Po awarii
czarnobylskiej Pañstwowa Agen-
cja Atomistyki zleca³a co dwa lata
profesjonalnym firmom przepro-
wadzanie badañ polskiej opinii pu-
blicznej w odniesieniu do energe-
tyki j¹drowej. Na pytanie, czy uwa-

¿asz za celowe zbudowanie w Pol-
sce elektrowni j¹drowych – liczby
odpowiedzi pozytywnych i nega-
tywnych w ogólnej próbie Polaków
(któr¹ stanowi³y osoby ró¿nego
wieku i z ró¿nym wykszta³ceniem)
by³y do siebie zbli¿one.

– Ostanie badania przepro-
wadzone na prze³omie listopada/
grudnia 2004 r. wykaza³y, ¿e wy-
korzystanie energii j¹drowej w
celu zaspokojenia potrzeb energe-
tycznych popiera 42% polskiego
spo³eczeñstwa. 38% badanych
sprzeciwia siê temu, a 20% re-
spondentów nie potrafi ustosun-
kowaæ siê do tej idei. – mówi³ dr
Stanisaw Latek z Pañstwowej
Agencji Atomistyki.

Choæ postawy spo³eczne
wobec energetyki j¹drowej s¹ tyl-
ko pierwszym, wstêpnym elemen-
tem ca³ego d³ugiego procesu po-
dejmowania decyzji o budowie
elektrowni j¹drowej (lub te¿ argu-
mentem przeciw decyzji), to ich
znajomoœæ jest istotna, bo ujaw-
niaj¹ one zwykle inne wa¿ne zja-
wiska, takie jak np. samoœwiado-
moœæ o stopniu poinformowania
o zagadnieniach j¹drowych.

Wœród prelegentów, którzy
prezentowali pogl¹d na kwestiê
energii j¹drowej, znaleŸli siê rów-
nie¿ przedstawiciele Departamen-

tu Energii J¹drowej Miêdzynarodo-
wej Agencji Energii J¹drowej,
World Association of Nuclear Ope-
rators, Agencji Energii Atomowej
OECD, Electricit? de France.

Stanis³aw Bolkowski, prezes
Stowarzyszenia Elektryków Pol-
skich powiedzia³, ¿e chcia³by, aby
wnioski z konferencji mo¿na by³o
wykorzystaæ do stworzenia prawi-
d³owego i obiektywnego obrazu
energetyki j¹drowej.

– Wszystko po to, by uzyskaæ
spo³eczn¹ akceptacjê dla tej opcji
elektroenergetycznej – powiedzia³
i doda³, ¿e zarówno Stowarzysze-
nie Elektryków Polskich, jak i Pol-
skie Towarzystwo Nukleoniczne
planuj¹ podj¹æ szereg dzia³añ
zmierzaj¹cych do wykorzystania
w Polsce energetyki j¹drowej.

Niezale¿ny naukowiec i eko-
log, James Lovelock w swojej
ostatniej ksi¹¿ce Zemsta Gaii (The
revenge of Gaia) pisze: „Musimy
pokonaæ nasze lêki i zaakcepto-
waæ energiê j¹drow¹ jako bez-
pieczne i sprawdzone Ÿród³o ener-
gii, którego zastosowanie ma mi-
nimalne skutki globalne. Nie ma
innej bezpiecznej i niezawodnej
opcji dla produkcji energii elek-
trycznej na masow¹ skalê.”

Jacek Zyœk

Tomasdz Kowalik

WIÊCEJ ENERGII
ODNAWIALNEJ

Zamiar pomno¿enia iloœci
wytwarzanej w Polsce energii ze
Ÿróde³ odnawialnych spe³nia siê
powoli. Niestety, znacznie wolniej
ni¿ jest to konieczne i korzystne dla
œrodowiska. Po wejœciu Polski do
UE przyjêliœmy wiele zobowi¹zañ
w zakresie wytwarzania i osi¹gania

wy¿szego poziomu zastosowania
energii odnawialnej. Tzw. standard
europejski wymaga udzia³u 7,5%
energii odnawialnej w zu¿yciu
energii ogó³em. Poziom ten powi-
nien byæ osi¹gniêty do 2010 r., zaœ
do 2020 r. powinny osi¹gn¹æ na-
wet 14%.

Przybywa megawatów,
zagêszcza siê mapa

Niestety, uchwalony przez
nasz rz¹d w styczniu 2005 r. Pro-
gram polityki energetycznej Pol-
ski jest ci¹gle zagro¿ony nie spe³-
nieniem wspomnianego poziomu.
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To mo¿e byæ powód zastosowa-
nia sankcji, jakie mo¿e na³o¿yæ
Komisja Europejska, gdy wyni-
ki w tej dziedzinie bêd¹ mizer-
ne. Jak poinformowa³ Urz¹d
Regulacji Energetyki, w pierw-
szym pó³roczu 2005 r. wytwo-
rzono ze Ÿróde³ odnawialnych
2052 GWh czystej energii. Ta
iloœæ wynika z podsumowania
iloœci energii zg³oszonej przez
jej producentów w celu uzyska-
nia œwiadectw jej pochodzenia.
Liczby mówi¹ o postêpie, po-
twierdzaj¹, ¿e zielona energia
wchodzi, mimo wielkich oporów,
na rynek energetyczny w Polsce.

Ale tempo wzrostu produk-
cji takiej energii powinno byæ
szybsze, tylko wówczas przekro-
czenie wspomnianego wczeœniej
progu 7,5% bêdzie mo¿liwe. Jed-
nym z dowodów postêpu s¹ do-
niesienia z wielu regionów kraju
o uruchamianiu kolejnych inwe-
stycji s³u¿¹cych pomna¿aniu
energii odnawialnej. Osobliwym
dowodem dobrych zmian jest ko-
lejne, czwarte ju¿ wydanie mapy
“Energia odnawialna – Polska
2006 – zasoby i wykorzystanie”
(skala 1:1,2 mln, Wydawnictwo
“Gea”, Warszawa).

Na mapie wyraŸnie widaæ
coraz wiêksze zagêszczenie licz-
nych inwestycji. Jest wiele miej-
scowoœci, gdzie s¹ obok siebie
ma³e elektrownie wodne, wiatro-
we, instalacje geotermalne, insta-
lacje do wydobycia gazu ze sta-
rych wysypisk, kot³ownie na bio-
masê, biogazownie fermentacyj-
ne i agrorafinerie. Zaznaczone s¹
lokalne odnawialne Ÿród³a ener-
gii, zbiorniki wodne dla ma³ej
energetyki, rozk³ad nasilenia pro-
mieniowania s³onecznego i poten-
cja³u energetycznego wiatrów,
kompleksy leœne i tereny upraw
rolnych jako Ÿród³a biomasy, a
nawet niezagospodarowane przez
energetyków sk³adowiska odpa-
dów.

no je na kolejne inwestycje ko-
rzystne dla œrodowiska i rozwija-
nie w skali lokalnej energetyki
odnawialnej. Na nagrodzenie za-
s³u¿y³y zarówno energooszczêd-
ne oœwietlenie ulic, jak i przebu-
dowanie lokalnej kot³owni, a naj-
bardziej efektywne pod tym
wzglêdem by³y inwestycje w gmi-
nach Suchowola, woj. podlaskie,
oraz Namys³ów i Kêdzierzyn KoŸ-
le, woj. opolskie. Wypada zauwa-
¿yæ, ¿e coraz wiêcej gmin przeja-
wia zainteresowanie energi¹ ze
Ÿróde³ odnawialnych, i to mimo
ci¹g³ego niedostatku w³asnych
œrodków.

Sukces tych, którym siê chce

Na przeszkodzie stoi tak¿e
brak planów zagospodarowania
przestrzennego, s³abe rozpozna-
nie miejscowych Ÿróde³ energii
odnawialnej, trudnoœæ w pozy-
skaniu inwestorów czy niezna-
jomoœæ procedur i bardzo trud-
ne, d³ugotrwa³e “przebijanie siê”
do œrodków z funduszy pomo-
cowych.

Przybywa projektów i s¹
liczne dowody upartego d¹¿enia
do europeizacji naszej energety-
ki lokalnej czy korzystania z lo-
kalnych Ÿróde³ energii odna-
wialnej. Wœród wielu mo¿na np.
wymieniæ dzia³ania Polskiej
Izby Biomasy, Polskiego Towa-
rzystwa Energetyki Wiatrowej,
Polskiego Stowarzyszenia Ener-
getyki Wiatrowej czy Towarzy-
stwa Rozwoju Ma³ych Elektrow-
ni Wodnych. Do promowania
odnawialnych Ÿróde³ energii
w³¹czy³ siê m.in. Zwi¹zek Po-
wiatów Polskich, który wspólnie
z Europejskim Centrum Energii
Odnawialnej wspiera program
unijny “Inteligentna energia dla
Europy” czy “Rolnicze Komplek-
sy Paliwowe”, promowane przez
Krajow¹ Izbê Biopaliw. Te swo-
iste grupy producenckie skupiaj¹

Nowe krajobrazy zielonej
energetyki

Bezpieczeñstwo energetycz-
ne gminy zale¿y m.in. od rozpro-
szenia produkcji energii, tj. wyko-
rzystania lokalnych Ÿróde³ dla za-
spokojenia lokalnych potrzeb.
Opracowanie koncepcji wytwa-
rzania i wykorzystania takiej ener-
gii to pilna koniecznoœæ i zarazem
zobowi¹zanie miêdzynarodowe.
Prawo energetyczne (art. 3) mówi,
¿e samorz¹d gminy powinien
opracowaæ “Za³o¿enia do planu
zaopatrzenia w ciep³o, energiê
elektryczn¹ i paliwa gazowe”. Do
banalnych nale¿y twierdzenie, ¿e
zasoby odnawialnych Ÿróde³ ener-
gii s¹ do wykorzystania, i to w nie-
bagatelnej iloœci, w ka¿dej gminie.
Ich zagospodarowanie przyniesie
skutek w skali krajowej, m.in. w
postaci zwiêkszenia iloœci wytwa-
rzanej energii odnawialnej czyli
wype³nienia zobowi¹zañ wynika-
j¹cych z Traktatu Ateñskiego pod-
pisanego 1 maja 2004 r.

Ustawy o samorz¹dzie gmin-
nym i wielokrotnie zmieniane Pra-
wo energetyczne, zobowi¹za³y
samorz¹dy gmin do rozwi¹zywa-
nia problemów energetycznych i
zapewnienia bezpieczeñstwa
energetycznego ich mieszkañ-
com. Krajowa Agencja Poszano-
wania Energii by³a zaskoczona
liczb¹ kilkudziesiêciu zg³oszeñ do
konkursu “Najbardziej efektywna
energetycznie gmina w Polsce”.
G³ównym kryterium tego konkur-
su by³o porównanie efektów
zmian w gminnej energetyce w
ci¹gu 3 ostatnich lat. Zwracano
uwagê zw³aszcza na oszczêdzanie
energii i modernizacjê systemów
energetycznych w budynkach
u¿ytecznoœci publicznej.

Najbardziej efektywne i no-
woczesne rozwi¹zania problemów
energetycznych uzyska³y nie tyl-
ko uznanie, ale cenne nagrody.
Niejako tradycyjnie, przeznaczo-
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ju¿ 37 podmiotów, tj. rolników
uprawiaj¹cych rzepak, wytwór-
ców oleju, producentów estrów
olejowych stosowanych jako pa-
liwa do silników wysokoprê¿-
nych. Obydwie izby tworz¹ sieæ
punktów informacyjnych progra-
mu “Tanie grzanie” (projektowa-
nie kompleksowych rozwi¹zañ i
sprzêganych urz¹dzeñ, paliw, ty-
pizacja rozwi¹zañ i instalacji) dla
pozyskiwania odnawialnej energii
w sposób odpowiedni dla warun-
ków i mo¿liwoœci lokalnych,
przede wszystkim w gminach. W
wielu miejscowoœciach dzia³aj¹
punkty konsultacyjne, wspomaga-
j¹ce wykonanie tego programu
przez doradztwo, konsultacje, eks-
pertyzy.

Oto kilka przyk³adów zarad-
noœci gmin i rozwi¹zywania lokal-
nych problemów energetycznych
z korzyœci¹ dla œrodowiska. W
Dolistowie Starym, woj. podlaskie,
Zwi¹zek Komunalny “Biebrza”
skupia 12 gmin po³o¿onych nad
t¹ rzek¹, w regionie o szczegól-
nych walorach przyrodniczych, w
znacznej czêœci w granicach Bie-
brzañskiego Parku Narodowego.
Zwi¹zek stworzy³ regionalny Sys-
tem Gospodarki Odpadami, któ-
rego czêœci¹ jest zak³ad fermen-
tacji biomasy w Moñkach. Z fer-
mentacji biomasy, tj. przede
wszystkim 18 ton trawy koszonej
na podmok³ym terenie w parku
narodowym, bêdzie wytwarzany
biogaz do napêdzania turbin ma-
³ej lokalnej elektrowni.

Gaz wysypiskowy, po od-
wodnieniu i stê¿eniu, jest od kil-
ku lat wykorzystywany w podpo-
znañskiej gminie Suchy Las. Za-
silany biogazem agregat, umiesz-
czony obok wielkiego sk³adowi-
ska odpadów komunalnych, wy-
twarza ponad 400 kW energii
elektrycznej i cieplnej (m.in. grza-
nie wody, oœwietlenie terenu i po-
mieszczeñ) dla potrzeb kilkudzie-
siêciu pracowników sk³adowiska.

Biopaliwo ci¹gle na starcie

W parlamencie i w Minister-
stwie Gospodarki, przy wspó³-
udziale wspomnianych wczeœniej
izb i Europejskiego Centrum Ener-
gii Odnawialnej, trwaj¹ prace nad
wykorzystaniem odnawialnych
Ÿróde³ energii z trzech Ÿróde³ o
znaczeniu strategicznym. Ko-
nieczna jest promocja produkcji
energii elektrycznej, cieplnej i bio-
komponentów do paliw. Jak ju¿
wspomnia³em, celem jest osi¹gniê-
cie w 2010 r. poziomu 7,5% udzia-
³u energii ze Ÿróde³ odnawialnych
w bilansie energetycznym kraju.
Osi¹gniêcie tego celu ma wspie-
raæ ustawa o biopaliwach i zawie-
szenie na kilka lat akcyzy dla pro-
ducentów estrów z oleju rzepako-
wego.

Od paŸdziernika 2005 r. ofi-
cjalnie mieszany jest olej napêdo-
wy z 5% estrów metylowych. W
Ministerstwie Gospodarki powsta³
projekt wymagañ jakoœciowych
dla biopaliw, tj. dla estrów i oleju
napêdowego, zawieraj¹cego na-
wet 20% estrów. Ci¹gle jednak
trwa skuteczny opór wielkich ra-
finerii i dystrybutorów tradycyj-
nych paliw. Obawy te ograniczaj¹
inicjatywê rolników, którzy liczyli
na dop³aty, jeœli zdecyduj¹ siê na
wytwarzanie estrów lub zak³ada-
nie zwi¹zków producentów na-
sion rzepaku, kontraktowanych
dla potrzeb rafinerii. Do uprawy
zachêca cena ziarna rzepakowe-
go: 850–950 z³ za tonê, choæby
dlatego, ¿e surowy olej lub œwie-
¿e ziarno rzepakowe ma du¿y
popyt w rafineriach we wschod-
niej czêœci Niemiec.

Wiatru pod dostatkiem,
wiatraków ma³o

Na rozwój naszej energety-
ki wiatrowej ma wp³yw cena: 240
z³ za jeden MW energii potwier-
dzonej œwiadectwem pochodze-

nia. Istotne znaczenie ma ponie-
chanie pobierania – wymaganego
przez Prawo budowlane – podat-
ku za maszty elektrowni wiatro-
wych oraz zniesienie absurdalne-
go obowi¹zku “planowania si³y
wiatru” i dostarczania do sieci tyl-
ko zaplanowanej iloœci energii
wiatrowej. Widaæ postêp – zmniej-
szono o po³owê op³aty przy³¹cze-
niowe do sieci dla jej wytwórców
– ale jeszcze bardzo daleko do
sukcesu naszej energetyki wiatro-
wej. Warto wspomnieæ, ¿e w
Niemczech pracuje ponad 14 tys.
elektrowni wiatrowych. Ponadto
rz¹d RFN zapewni³ sta³e ceny
energii z elektrowni wiatrowych
przez 20 lat. Podobn¹ politykê –
promuj¹c¹ wytwarzanie energii ze
Ÿróde³ odnawialnych oraz inwesty-
cje w tej dziedzinie – prowadz¹ rz¹-
dy Królestwa Danii i Hiszpanii.
Wprowadzenie takich zasad w Pol-
sce mog³oby mieæ du¿y wp³yw na
inicjatywê inwestorów i spe³nienie
wymagañ okreœlonych w Polityce
energetycznej Polski do 2025 r. i
energetycznych za³o¿eñ Narodo-
wego Planu Rozwoju do 2013 r.

Obecnie mamy ponad 60
masztów, wzniesionych w latach
1992–2004, w tym kilka farm
wielomasztowych, z których p³y-
nie prawie 65 MW czystej energii
wiatrowej. O ile najpierw postêp
zaznaczy³ siê przenoszeniem elek-
trowni, g³ównie z Danii do Lise-
wa czy Swarzewa, to w ostatnich
latach energetyce wiatrowej przy-
by³o praktyków i inwestorów, a
nie tylko naukowców, powielaj¹-
cych od lat te same postulaty na
licznych seminariach, sympozjach
i konferencjach. Polskie Towarzy-
stwo Energetyki Wiatrowej infor-
muje o wzrastaj¹cej mocy i no-
wych lokalizacjach – nied³ugo w
Polsce bêdzie pracowa³o 100 no-
woczesnych elektrowni wiatro-
wych. Dot¹d pojedyncze maszty
ustawiono na Kujawach, w Beski-
dzie Œl¹skim i S¹deckim oraz
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Wielkopolsce. Przybywa farm
wiatrowych, takich jak w Barzo-
wicach i Cisowie ko³o Dar³owa –
15 masztów, 30 MW i ko³o Zagó-
rza na wyspie Wolin – 15 wiatra-
ków, z których rocznie przybêdzie
oko³o 70 tys. MWh energii elek-
trycznej. Przez d³ugotrwa³e badania
zosta³a potwierdzona energetyczna
wartoœæ wiatrów w okolicach Su-
wa³k, podobne badania maj¹ odpo-
wiedzieæ na pytanie o mo¿liwoœci
budowania elektrowni wiatrowych
na Warmii i Mazurach.

W 2006 r. stan¹ nastêpne
maszty w Œniatowie ko³o Szczeci-
na, w Tymieniu, gm. Bêdzino, pow.
koszaliñski, woj. zachodniopomor-
skie (50 MW), w Gnie¿d¿ewie,
gdzie powstaje farma o mocy 22
MW, w Kamieñsku na sztucznej
górze z nadk³adu kopalni wêgla
opodal Be³chatowa (30 MW). Bêd¹
te¿ 120-metrowe maszty farmy
wiatrowej ko³o Pucka nad Zatok¹
Gdañsk¹ (150 MW) i w pobliskim
Lisewie (8,5 MW). W rozwój na-
szej energetyki wiatrowej zaanga-
¿owa³y siê finansowo spó³ki i fun-
dusze z Polski, Stanów Zjedno-
czonych i Wielkiej Brytanii.

Biomasa czeka, s³oñce œwieci

Gigantyczna klêska w Pusz-
czy Piskiej na ponad 30 tys. ha w
wyniku huraganu w lipcu 2004 r.
spowodowa³a nag³e zwiêkszenie
biomasy drzewnej. W ci¹gu
dwóch lat zmieniono system cie-
p³owniczy powiatowego Pisza,
który jest zasilany z miejskiej cie-
p³owni o mocy 24 MW opalanej
biomas¹ drzewn¹ z okolicznych
lasów. Podobnie w Czarnej Bia-
³ostockiej, gdzie od 2004 r. miej-
ska ciep³ownia na biomasê dostar-
cza 14 MW energii z odpadów
drzewnych. Jest jeszcze jedno Ÿró-
d³o odnawialnej energii, wykorzy-
stywane obecnie w niewielkim
stopniu. Wed³ug danych g³ówne-
go Urzêdu Statystycznego, tylko

w 2003 r. z komunalnych oczysz-
czalni œcieków oddzielono 500
tys. ton osadów. Ten materia³ na-
daje siê zarówno do przetworze-
nia w komorach fermentacyjnych
na kompost, jak i do zgazowania
– spalenia po spreparowaniu z in-
nymi paliwami (mia³ wêglowy, tro-
ciny i zrêbki drewna, selekcjono-
wane odpady komunalne i inne).
Z jednego m3 œcieków – wed³ug
ró¿nych obliczeñ – mo¿na uzy-
skaæ od 0,25 do 0,37 kg suchej
masy osadu. To jest paliwo o
znacznej kalorycznoœci, a wiêc
korzystne z punktu widzenia lo-
kalnej, ca³kiem niewielkiej, ale
tak¿e œredniej energetyki.

Jeszcze do nielicznych
nale¿¹ instalacje grzewcze zbudo-
wane z zestawów kolektorów s³o-
necznych. Jedna z najwiêkszych
w Polsce tego rodzaju “kot³owni”
zosta³a zbudowana na 23 budyn-
kach mieszkalnych w Poddêbi-
cach, woj. ³ódzkie. Zamiast 3 ko-
t³owni spalaj¹cych rocznie ponad
3 tys. ton wêgla (plus koszty trans-
portu), ciep³o promieniowania od-
biera 1287 m2 kolektorów s³o-
necznych. Na kilkunastu schroni-
skach w Pieninach, Tatrach, Be-
skidach, zainstalowano baterie
kolektorów s³onecznych, które
daj¹ czyst¹ energiê, eliminuj¹c
spalanie drogiego wêgla lub
agregaty pr¹dotwórcze na olej
napêdowy. Niebawem z takich
instalacji bêd¹ korzysta³y schro-
niska w Górach Izerskich i Kar-
konoszach. Wszystkie obiekty
po³o¿one s¹ na terenie lub w otu-
linie parków narodowych. W zna-
nym uzdrowisku Kudowa Zdrój
instalacja z³o¿ona z 350 m2 kolek-
torów s³onecznych ogrzewa ba-
sen k¹pielowy i gabinety hydro-
terapii w nowoczesnym parku
wodnym. W Pucku, znany Har-
cerski Oœrodek Morski ma bate-
riê ogniw s³onecznych do grzania
wody niezbêdnej m³odym ¿egla-
rzom do celów higienicznych.

Instalowanie ogniw s³onecz-
nych rzadko wspieraj¹ samorz¹-
dy, jak np. w Dzier¿oniowie, gdzie
znalaz³y siê fundusze na pokrycie
po³owy kosztów zainstalowania 10
zestawów takich urz¹dzeñ na pry-
watnych nieruchomoœciach. Ogni-
wa s³oneczne s¹ Ÿród³em energii
tak¿e w niewielkiej, ale bardzo
istotnej skali np. dla ¿eglugi mor-
skiej czy ruchu drogowego. Dziêki
niewielkim ogniwom, zasilane s¹
m.in. akumulatory w p³awach na-
wigacyjnych do oznakowania to-
rów wodnych, mielizn, wraków w
strefie przybrze¿nej naszego mo-
rza. Wiele tablic i znaków infor-
macyjnych zasilaj¹ ogniwa s³o-
neczne zainstalowane np. przy
bardzo obci¹¿onej ruchem samo-
chodów szosie Kraków – Bielsko-
Bia³a – Zakopane – Chy¿ne.

Odnawialna ma kolosaln¹
przysz³oœæ

Mimo wielu spektakular-
nych zdarzeñ w dziedzinie naszej
energetyki odnawialnej, jeszcze
wiele inwestycji musi przyczyniæ
siê do zwiêkszenia jej iloœci oraz
znaczenia w skali lokalnej i w kra-
jowym bilansie energetycznym.
Nadal ogromny jest potencja³ wód
geotermalnych pod ziemi¹, na
powierzchni w nurcie rzek i poto-
ków, w ha³dach osadów œcieko-
wych usuwanych na sk³adowiska
odpadów. Miliony ton biomasy
drzewnej, z roœlin energetycznych
czy s³omy zbo¿owej, czeka w ka¿-
dej gminie na zu¿ycie do celów
energetycznych.

Wytwarzanie zielonej energii
to koniecznoœæ poszanowania su-
rowców nieodnawialnych i ogra-
niczenia szkodliwych dla œrodo-
wiska produktów spalania coraz
dro¿szych produktów ropopo-
chodnych i ograniczonych rodzi-
mych zasobów wêgla kamienne-
go i brunatnego.

Tomasz Kowalik




