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RZAD MA SWIADOMOSC
RANGI I ZNACZENIA
KONFERENCJ]I W POZNANIU

Rozmowa z Januszem Zaleskim, podsekretarzem stanu w Ministerstwie Srodowiska

Sejm, na posiedzeniu 25 kwiet-
nia br., przyjat bez sprzeciwéw
Informacje o stanie laséw w Pol-
sce w 2006 r. oraz Informacje o
realizacji w 2006 r. ,,Krajowego
programu zwiekszania lesisto-
§ci”. Postowie w wigkszosci
chwalili lesnikéw za dobry stan
i rozwdj polskich laséw. Podkre-
§lali zalety obecnego systemu
zarzadzania gospodarka lesna

Foto: Jacek Zysk

przez jeden silny podmiot, jakim

sg Lasy Panstwowe. Ale nie

oznacza to, ze w lasach nie ma

problemdw....

Bardzo cieszylo wspdlne stano-
wisko wszystkich klubéw, pozytywnie

opiniujacych informacje o stanie lasow
i o ,Krajowym programie zwigksze-
nia lesistosci”. Postowie, co nie cze-
sto si¢ zdarza, byli ponad podziata-
mi politycznymi. Co wcale nie ozna-
cza, ze w lesie nie ma probleméw —
byly, sq i na pewno beda. Podzielil-
bym je na ekonomiczne i przyrodni-
cze. Do tej pierwszej kategorii zali-
czylbym m.in. nie do korica rozwig-
zany problem sprzedazy drewna. Po-
jawia si¢ od wielu lat, a w ostatnim
okresie nabrat szczegdlnego znacze-
nia. Przedsigbiorcy drzewni nie sg za-
dowoleni z istniejagcego systemu
sprzedazy drewna, ale Lasy Paristwo-
we nie maja wplywu, na to, jaka ilos¢
drewna trafia na rynek. Ilos¢ ta jest
niezalezna od Laséw Paristwowych,
a Ministerstwo Srodowiska stoi na
strazy pomnazania i nieuszczuplania
zasobow lesnych. Generalna Dyrek-
cja Laséw Pafistwowych rozumie po-
trzeb¢ zmiany systemu sprzedazy
drewna. W ostatnich dniach zostaly
podjete przez dyrektora generalnego
Laséw Paristwowych stosowne decy-
zje dotyczace mozliwosci renegocjacji
cen drewna i zmian dotychczasowego
systemu sprzedazy drewna. Mysle, ze
jest to krok, ktéry Lasy Paiistwowe wy-
konuja w dobrym kierunku.

Jesli chodzi o zagrozenia przy-
rodnicze, to wynikaja przede wszyst-
kim ze zmian klimatycznych, ktére
objawiajg si¢ wahaniem poziomu wéd
gruntowych, dlugimi okresami susz i
wysokich temperatur. Powoduje te re-
gionalne zamieranie drzewostanéw,
szczegoblnie lisciastych — dgbowych, je-
sionowych, brzozowych. Szczegdlna
sytuacja panuje w lasach Beskidu Sla-
skiego i Zywieckiego. Stan beskidzkich
Swierk6w mozna oceni¢ jako krytycz-
ny. Konieczne sg dzialania dotyczace
odnawiania i przebudowy tych drzewo-

stanéw — nawet do 1700 ha rocznie.
Przyczyng procesu nie notowanego
dotad w takiej skali jest oprdécz nie-
korzystnych warunkéw klimatycz-
nych rozwéj szkodnikéw wtérnych,
ale przede wszystkim wprowadzenie
na te tereny przed stu kilkudziesie-
ciu kilku laty §wierka obcego pocho-
dzenia, spoza regionu Beskidéw. Za-
grozenie trwatosci laséw w Beskidach
nie jest czyms specyficznym, charakte-
rystycznym jedynie dla Polski. Proces
rozpadu laséw swierkowych ma miej-
sce w calej Europie.

Ten problem jest trudniejszy do
rozwigzania niz wspomniana sprzedaz
drewna. Zmiany klimatyczne powo-
duja, ze przesuwajg si¢ granice wyste-
powania gatunkéw, zamierajg niektére
z nich, rozwijajg si¢ populacje szkodli-
wych owadéw.

Znéw rozeszty sie pogtoski o
mozliwej prywatyzacji w la-
sach...

Nie styszalem o tego typu kon-
cepcjach od przynajmniej 10 lat. Nale-
zy w tej kwestii zachowa¢ spokéj i
uznaé, ze polski model zarzadzania la-
sami jest modelem dobrym i sprawdzo-
nym.

Podczas konferencji z okazji 100
dni rzadu zapowiadat Pan prace
nad zmiang ustawy o lasach, czy
przewidywane s3 jakie$ rewolu-
cyjne zmiany?
Przygotowywana przez nas nowe-
lizacja ustawy o lasach nie niesie zad-
nych rewolucyjnych zmian. Podstawo-
we, fundamentalne kwestie, ktére sg za-
pisane w ustawie o lasach, jak zarza-
dzanie majatkiem skarbu paristwa, tréj-
stopniowy system zarzadzania lasami,
sprawowanie nadzoru nad lasami pry-

watnymi, to wszystko pozostanie, ac
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zmiany bedg dotyczyly tylko zapiséw,
ktére wymagajga pewnych korekt, co
wykazala praktyka stosowania ustawy
w ciggu ostatnich 18 lat.

A konkretnie, jakie korekty ma

Pan minister na mysli?

Mysle tu na przyktad o wigk-
szej racjonalnosci i przejrzystosci w
gospodarowaniu nieruchomosciami
skarbu panstwa, o wprowadzeniu
zmian w sposobie wylaniania i za-
trudniania na niektére stanowiska w
Stuzbie Lesnej, o wzmocnieniu nad-
zoru nad lasami prywatnymi oraz o
umocowaniu Biura Urzadzania Lasu
jako organu planistyczno-progno-
stycznego ministra.

Mdwi sie o koniecznosci zmian

w polskim prawie w zakresie od-

szkodowan za szkody wyrzadza-

ne przez zwierzyne fowng i chro-
niona.

Odszkodowania towieckie wy-
ptacane rolnikom to odr¢gbny temat,
wywolujacy bardzo burzliwe dyskusje.
Rolnicy nie sg zadowoleni z obecnego
systemu i wszelkimi srodkami, réwniez
za posrednictwem Krajowej Rady Izb
Rolniczych, daza do zmiany rozporza-
dzenia o sposobie szacowania szkéd.
Troch¢ w mniejszym stopniu dotyczy
to Laséw Panstwowych, moze Osrod-
kéw Hodowli Zwierzat, ktére majq te
problemy.

Zakonczyta sie inwentaryzacja
przyrodniczo-lesna w Lasach
Parnistwowych. Wiadomo juz, w
miare doktadnie, jakie zwierze-
ta i rosliny wskaznikowe, okre-
$lone przez Unie Europejska, sa
na terenach zarzadzanych przez
Lasy Paristwowe.
Inwentaryzacja przyrodniczo-le-
$na, ktdra zostala wykonana w ubie-
glych latach data znakomity material
dokumentujacy. Z jednej strony powin-
na utatwi¢ prawidlowa gospodarke
lesng pozwalajaca chronic zasoby przy-
rodnicze, z drugiej strony data do r¢ki
or¢z niezaleznym organizacjom ekolo-
gicznym, ktére przygotowaly na jej
podstawie kolejng Shadow List. W efek-
cie, do korica roku zostanie wyznaczo-
nych ok. 500, niektérzy nawet twierdza,
ze znacznie wigcej obszaréw Natura

2000 na obszarach lesnych. Tak wiec
bezposrednim efektem inwentaryzacji
bedzie wzrost liczby obszaréw Natura
2000. Jest to dos¢ oczywiste, bo jezeli
szczycimy si¢ tym, ze mamy dobrze
zachowane Srodowisko, zwlaszcza sie-
dliska i gatunki w lasach, to inwentary-
zacja tylko to podkreslita. Komisja
Europejska oczywiscie zaakceptuje ten
stan rzeczy.

Czy w zwigzku z tym obawy le-

$nikéw zwigzane z wyznacza-

niem sieci Natura 2000 s3 jesz-
cze wigksze?

Obawy te, nawet jezeli sg, nie
opierajg si¢ na zadnych racjonalnych
przestankach. Nie mamy planéw ochro-
ny dla obszaréw Natura 2000. Nie wie-
my, jakie zostang zaaplikowane tym
obszarom zalecenia dotyczace gospo-
darki lesnej. Tak wigc trudno dzi§ po-
wiedzie¢, czy obawy lesnikéw sg uza-
sadnione i jakim ograniczeniom begdzie
podlegata gospodarka lesna na obsza-
rach Natury 2000.

Rozmawialem juz z dyrektorem
generalnym Laséw Paristwowych, be-
dziemy przygotowywac zasady gospo-
darki lesnej na obszarach objetych
siecig Natura 2000. To bedzie jedno
z wazniejszych opracowan, jakie
musi powsta¢ w najblizszym czasie i
dopiero na tej podstawie bedziemy
mogli méwi¢ nie tyle o obawach, co
o wyzwaniach i dodatkowych kosz-
tach, ktére beda musieli ponies¢ lesni-
cy z tytulu zarzadzania obszarami Na-
tura 2000.

Jednym stowem, dzisiaj jest
jeszcze za wczesnie, by powie-
dzieé, jakie praktyczne konse-
kwencje dla pracy w nadlesnic-
twach wynikajg z faktu objecia
danego terenu siecig Natura
20007
Dokladnie tak. Jezeli nie ma okre-
Slonych merytorycznych zadan, ktére
nadlesnictwo bedzie musiato realizo-
wac na danym terenie, to trudno mowic
o konsekwencjach ekonomicznych.
Mozna jedynie przewidywac, ze w pew-
nym zakresie gospodarka lesna bedzie
musiala ulec ograniczeniu, a to niewat-
pliwie bedzie kosztowalo. Czy koszty
te beda refinansowane przez budzet
panstwa, fundusz lesny czy w inny spo-

s6b — to pytania, na ktére odpowiedz
bedzie si¢ rozstrzygata w trakcie prac
legislacyjnych nad nowg ustawg o
ochronie przyrody.

Trwaja prace nad kolejng wersja
rozporzadzenia zawierajacego
nowy podziat uprawnien do emi-
sji CO, dla poszczegdlnych branz
na lata 2008-2012. Wiele wska-
zuje na to, ze w nowym podziale
zyska energetyka, a inne branze
straca. Huty i cementownie juz
wyrazaja duze zaniepokojenie.
Krajowy plan rozdzialu upraw-
niefi do emisji CO, (KPRU) powinien
by¢ wprowadzony 28 lutego br. Poja-
wialy si¢ r6zne wersje, ktére jednak nie
zyskiwaly powszechnej akceptacji.

To chyba zrozumiate, bo mamy
do czynienia z sytuacja tzw. krot-
kiej kotdry.

Rzeczywiscie, trzeba podzieli¢
okreslong ilos¢ uprawnieri pomigdzy
sektory, branze, instalacje, ktére potrze-
buja tych uprawniet znacznie wigcej.
Jakiegokolwiek podziatlu bysmy nie
dokonali, bedziemy mieli zawsze do
czynienia z niezadowolonymi. W
pierwszej wersji, byta to koncepcja mi-
nistra Srodowiska, energetyce przyzna-
no znacznie mniejsze uprawnienia,
wychodzac z zalozenia, ze ten sektor
dokonat stosunkowo najmniej w ostat-
nich latach dla zmniejszenia swoich
emisji, w przeciwienstwie do przemy-
stu cementowego czy hutniczego, kt6-
re s3 jednymi z najnowoczesniejszych
w tej chwili na swiecie. Mysle tutaj o
zaktadach produkujacych w Polsce,
gdzie, o czym nie wszyscy wiemy, za-
instalowano tam najlepsze instalacje
zapobiegajace emisji i te zaklady sg w
czotéwce swiatowej. Natomiast energe-
tyka, korzystajac z parasola ochronne-
go, np. regulowanych cen energii, nie
dokonata w ostatnich latach zadnych
znaczacych przedsigwzigé i wszyscy
chyba juz czytali o tym, ze grozi nam
kryzys energetyczny, a w przysztosci
zapewne wylaczenia czy inne ograni-
czenia w dostawie energii elektrycznej.
Minister Nowicki chcial, zmniejszajac
ilos¢ uprawnieft przyznanych energe-
tyce, zmusi¢ w ten sposéb ten sektor do
szybkich krokéw zmierzajgcych do
ograniczenia emisji. Jednak Krajowy
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plan rozdziatu uprawnieri do emisji nie
jest jedynie dzielem ministra Srodowi-
ska, podlega konsultacjom resortowym
1 inni ministrowie mieli do niego r6zne
uwagi.

Ostatnia wersja KPRU réwniez
nie uzyskata powszechnej ak-
ceptaciji.

Dlatego minister Srodowiska zde-
cydowal si¢ na wprowadzenie w dro-
dze autopoprawki realokowania 5 mln
uprawnien i przesunigcia ich do ener-
getyki. Oczywiscie wzbudzito to zanie-
pokojenie czy tez protest ze strony tych
przemystéw, ktérym te uprawnienia
zostang odebrane, ale mysle, ze bedzie
to juz ostateczna wersja, po ktérej roz-
porzadzenie zostanie przyjete. Wypel-
nimy swoje zobowigzania unijne, a za-
ktady beda w koricu wiedzialy, jaka ilo-
$cig emisji dysponuja, a co za tym idzie
— ile uprawnieri bedg musialy dokupié,
aby utrzymaé swojg produkcje na da-
nym poziomie, czy tez jg zwigkszy¢.

Obracamy si¢ w ramach tego
okrojonego limitu, ktéry przyzna-
ta nam Unia. Polski rzad zaskar-
2yt te decyzje do Trybunatu Eu-
ropejskiego. Czy istnieja jakies$
szanse na pozytywne rozpatrze-
nie przez Trybunat tej sprawy?
W momencie, kiedy skarga zna-
lazta si¢ w Trybunale, rzad stracit wszel-
kie mozliwosci ingerencji i wplywania
na dalszy bieg wydarzefi, poniewaz
sady sg niezawiste. Mamy nadzieje na
rozstrzygnigcie, ktére bylby pozytyw-
ne dla Polski, natomiast trudno nawet
okresli¢ procentowo, jakie sg szanse.
Stowacja uzyskata pozytywny wyrok,
natomiast ich argumenty i sytuacja
byty cokolwiek inne i nie mozemy tu
si¢ postugiwac bezposrednio tym przy-
ktadem. Nalezy mie¢ nadziejg, ale trze-
ba dzieli¢ to, co mamy w tej chwili, nie
liczac na to, co bedzie w przysztosci.

Jak zmniejszenie przydziatéw
wplynie na rozwdj polskiej go-
spodarki i na koszty spoteczne?
Niestety, spowoduje zwigkszenie
kosztéw produkcji przez te przedsig-
biorstwa, ktére beda musiaty dokupy-
wac uprawnienia. Trudno jest oszaco-
wac te koszty. Méwi si¢ o wzroscie cen
energii, cementu czy wyrobéw hutni-

czych. Mysle, ze nalezy z ta oceng i z
tym szacunkiem jeszcze poczekad, dla-
tego, ze jest bardzo widoczny w pol-
skiej gospodarce, bardzo znaczacy spa-
dek energochtonnosci. Co roku zuzy-
wamy mniej energii na produkcje jed-
nej jednostki PKB. W zwigzku z tym,
mimo ze rejestrujemy szybki wzrost
gospodarczy, nasze emisje nie rosng tak
szybko. Ilo$¢ energii potrzebnej do
wytworzenia PKB nie jest proporcjo-
nalna do wzrostu gospodarczego. Sa
pewne szanse na to, ze ograniczenie ilo-
$ci uprawniefi nie zahamuje az tak wzro-
stu gospodarczego, jakby si¢ to mogto
wydawaé. Mysle, ze w ciggu najbliz-
szego roku bedziemy mogli zmierzy¢
doktadnie wptyw na polskg gospodar-
ke ograniczenia uprawnien przyzna-
nych przez Komisje¢ Europejska.

Jest tez pewne niebezpieczen-
stwo, ze sektory, ktére emitujg duzo i
potrzebuja duzo uprawnien, przeniosa
swoja produkcje do tych krajéw, ktére
nie sg objete europejskim systemem
handlu emisjami.

W tej chwili przedmiotem dys-
kusji w Komisji Europejskiej jest
tzw. pakiet klimatyczo-energe-
tyczny. Wprowadzenie tego pa-
kietu moze stanowi¢ duze zagro-
zenie dla polskiej gospodarki.
Z pewnoscig wigksze niz handel
uprawnieniami do emisji. Pakiet ten
zwigksza liczbe sektoréw objetych
uprawnieniami do handlu emisjami,
naklada obowigzek 20-procentowego
zmniejszenia emisji do 2020 roku, 20-
procentowy obowigzek wprowadzenia
energii ze Zrédet odnawialnych réwniez
do roku 2020. Méwi o obligatoryjnym
w przyszlosci, a fakultatywnym obec-
nie systemie wychwytywania i groma-
dzenia dwutlenku wegla. W przygoto-
waniu sg dokumenty méwiace o tym,
ze w 0g6lnej masie paliw 10% musi po-
chodzi¢ z biopaliw i dokumenty moé-
wigce o tym, ze nalezy radykalnie ogra-
niczy¢ emisj¢ CO, z samochodéw oso-
bowych. Te wszystkie dokumenty —zda-
niem rzadu polskiego — i takie jest nasze
oficjalne stanowisko, moga w znaczacy
sposdb zahamowac rozwdj gospodarczy,
wplyna¢ na wzrost kosztow energii i spo-
wodowac, ze nasza gospodarka bedzie
jeszcze mniej konkurencyjna. Nieste-
ty, Komisja Europejska i prezydencja

francuska postawity sobie za cel wpro-
wadzenie tego pakietu jeszcze w tym
roku. Polska zamierza zgromadzié
wokot siebie panstwa, ktére z takiego
uregulowania prawnego nie sg zadowo-
lone i przeciwko niemu protestujg.
Mamy nadziej¢, ze uda si¢ dokonac
pewnych korekt w pakiecie energetycz-
no-kliamtycznym, przesuwajac czas
wprowadzenia tych wszystkich zalecen.

W grudniu odbedzie sie w Pozna-
niu Konferencja Stron konwen-
c¢ji klimatycznej (COP/MOP).
Uczestnicy tej konferencji beda
debatowaé nad potrzeba i spo-
sobami ochrony klimatu. Nigdy
dotad Polska nie byta organiza-
torem tak waznego wydarzenia.

Do Poznania przyjedzie ponad 10

tys. osdh ze 190 panstw. Odpo-

wiada pan, z ramienia Minister-
stwa Srodowiska, za organizacje
tej konferenciji...

Mamy za sobg juz 5 miesigcy i
nastroje w ekipie przygotowujacej kon-
ferencj¢ sg coraz lepsze. Odziedziczy-
liSmy po poprzednikach brak pienig-
dzy zapisanych w budzecie na przygo-
towanie tej konferencji. MusieliSmy
najpierw uruchomic rezerwe celowg w
wysokosci 55 mln. Potem okazato sig,
ze s problemy z zakwaterowaniem de-
legacji, ktére juz od sierpnia 2007 roku
rozpoczely rezerwacje miejsc w hote-
lach. Dzisiaj, po licznych rozmowach z
wlascicielami hoteli, z przedstawicie-
lami Urzgdu Miasta Poznania i powo-
taniu centralnego operatora miejsc ho-
telowych, mamy sytuacj¢ ustabilizo-
wang — miejsc wystarczy dla wszyst-
kich. Ale miejsca hotelowe to nie jedy-
ny i nie gléwny problem organizacyj-
ny. Sktadamy zapytanie ofertowe do
Targéw Poznariskich, ich warunkéw or-
ganizacji konferencji. JesteSmy w kon-
takcie ze wszystkimi resortami zainte-
resowanymi i odpowiedzialnymi za
przygotowania, bo przeciez nie jest to
tylko zadanie Ministerstwa Srodowi-
ska. Premier powotatl zesp6t miedzyre-
sortowy pod kierownictwem ministra
srodowiska, ktéry na biezaco uzgadnia
wszystkie problemy na szczeblu poli-
tycznym, poza tym funkcjonujg zespo-
ly organizacyjny i merytoryczny ds.
zorganizowania konferencji. Powodem
do optymizmu, o ktérym powiedzialem
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na poczatku, jest opinia Sekretariatu
konwencji. Delegacja Sekretariatu od-
wiedzita Polske pod koniec kwietnia i
dokonata bardzo wnikliwej, trwajacej
tydzien oceny naszych przygotowan.
Po zapoznaniu si¢ ze wszystkimi aspek-
tami sprawy stwierdzono oficjalnie, ze
przygotowania Polski sg zaawansowa-
ne, powiedziano wrecz ze jestesmy 4
miesigce ,,do przodu” w poréwnaniu do
naszych poprzednikéw, ktérzy organi-
zowali takie konferencje w poprzednich
latach. To stwierdzenie nastroito nas
bardzo optymistycznie. Dostarczyto
znakomitego argumentu do polemiki z
tymi wszystkimi, ktérzy twierdza, ze
Polska nie poradzi sobie z organizacja
tak duzej imprezy. Mysle, ze jestesmy
na najlepszej drodze do pozytywnego
zakoficzenia przygotowan.

To, co Pan minister méwi, bar-
dzo tadnie brzmi, ale wydaje sie,
Ze ani prasa, ani rzad, poza mi-
nistrem Srodowiska, nie s3 za-
interesowani tg konferencja tak,
jak byé powinni. Zhigniew M.
Karaczun z Polskiego Klubu Eko-
logicznego, relacjonujac na
tamach ,,Biuletynu Klimatyczne-
go” spotkanie polskich polity-
kdw z Johnem Ashtonem, amba-
sadorem Wielkiej Brytanii ds.
klimatu pisat, ze ministrowie
polskiego rzadu reprezentowali
opinie, Ze... Polska nie moze po-
dejmowaé dziatan, bho brak jest
naukowej pewnosci, Ze za zmia-
ny klimatu odpowiedzialny jest
cztowiek.

Tak bywa bardzo czgsto, Ze mini-
ster srodowiska musi peli¢ funkcje
pewnego rodzaju edukatora dla pozo-
statych ministréw, us§wiadamiajac im,
czym s3 zmiany klimatyczne i jak wpty-
waja na gospodarke i spoteczernistwo.
Spotkanie, o ktérym pan wspomnial,
miato miejsce kilka miesi¢cy temu. Pre-
mier, wicepremierzy, ministrowie po-
Swigcajg dzi§ wiele czasu przygotowa-
niom do poznainskiej konferencji. Od-
bywaja si¢ spotkania u premiera, pod-
czas ktérych méwi si¢ o stanie przygo-
towan. Rzad ma §wiadomos¢ rangi i
znaczenia tej konferencji. Chociazby
dzisiaj miato miejsce spotkanie, w kt6-
rym wzieli udzial wszyscy podsekreta-
rze stanu resortOw zaangazowanych w

przygotowania konferencji. Byta bar-
dzo zywa dyskusja swiadczaca o duzej
znajomosci tematu w rzadzie.

A co do informowania o konfe-
rencji, o zmianach klimatycznych przez
media tez odczuwamy pewien niedo-
syt. JesteSmy na etapie wyboru agen-
cji, ktéra w szerszym stopniu zajmie si¢
promowaniem tego tematu. Chcieliby-
$Smy tematyke t¢ promowac nie tylko
poprzez artykuly prasowe, audycje i
programy telewizyjne, ale takze po-
przez cykl seminariéw, warsztatow, spo-
tkan z ekspertami, réwniez z udzialem
dziennikarzy.

Mamy ogromna szanse réwniez
na to, by przy okazji konferencji
w Poznaniu promowaé Polske.
Strona merytoryczna konferencji
to jedna sprawa, ale niezmiernie wazna
jest wlasnie promocja Polski, o ktérej
pan wspomnial. Tym bardziej, ze naj-
istotniejsze decyzje dotyczace zapobie-
gania zmianom klimatycznym, doty-
czace tego, co bedzie si¢ dziato w okre-
sie postkiotowskim, zapadng nie w Po-
znaniu, a dopiero na nastepnej konfe-
rencji w Kopenhadze. Obrady w Pozna-
niu maja za zadanie przygotowaé me-
rytorycznie szczyt w Kopenhadze.
Mam nadziejg, ze wspélne wysit-
ki i Ministerstwa Srodowiska, i pozo-
stalych resortéw, zwtaszcza Minister-
stwa Kultury, wiladz miasta Poznania
powinny doprowadzi¢ do tego, ze pro-
mocja Polski, polskiego modelu ochro-
ny srodowiska przebije si¢ jak najsze-
rzej. Uczestnicy znajdg w teczkach
konferencyjnych materialy promujace
Polske, wybitni artysci beda uswietniali
spotkania, Lasy Pafistwowe zorganizuja
Dni Lasu, podczas ktérych bedzie po-
kazany wklad polskich laséw w ogra-
niczanie emisji CO,. Zostanie tez przy-
gotowana wystawa technologii, ktéra
juz dzi§ wzbudza duze zainteresowa-
nie przemystu i biznesu. To tez sposéb
na promocj¢ Polski. Pokazemy m.in.
jedyne na swiecie autobusy o napedzie
hybrydowym produkowane w Pozna-
niu. Promocja kraju i Poznania jako
gospodarza konferencji to olbrzymi
obszar do zagospodarowania i mam
nadzieje, Ze uda si¢ to zrobié.

Dziekuje za rozmowe.
Rozmawiat: Jacek Zysk

cek@se rwis

® Sejmowe komisje Ochrony Srodo-
wiska, Zasobow Naturalnych i Le-
$nictwa oraz Gospodarki rozpatrzy-
ty informacije rzadu w sprawie limi-
tu uprawnien do emisji CO, na lata
2008-2012 dla hutnictwa i elek-
trowni. Informacje przedstawit pod-
sekretarz stanu w Ministerstwie
Srodowiska — Janusz Zaleski.
Minister zaprezentowat kryteria
obowigzujace przy rozdziale upraw-
nieri do emisji CO, wynikajacych z
ustalen Komisji Europejskiej wraz z
projektowanymi przydziatami na
lata 2008-2012 zawartymi w Kra-
jowym planie rozdziatu uprawnien
dla poszczeg6lnych przemystow. Il
edycja KPRU nie zostata jeszcze za-
twierdzona przez Rade Ministrow.
W jej projekcie zaproponowano wy-
782y 0 14% limit dla hutnictwa niz
w poprzednim okresie. Minister
wspomniat takze o systemie han-
dlu uprawnieniami do emisji gazu
na podstawie dyrektywy 2003/87/
WE Parlamentu Europejskiego i
Rady. Wyjasniat, na podstawie ja-
kich danych Komisja Europejska
dzielita uprawnienia do emisji dla po-
szczegbInych krajéow. Poinformowat
takze, iz polski rzad ztozyt skarge na
decyzje Komisji zmniejszajaca limity
emisji CO, do Europejskiego Trybu-
nat Sprawiedliwosci.

® W dniach 5-6 czerwca bedziemy
obchodzi¢ Swiatowe Dni Ochrony
Srodowiska. Wydarzenie objgte jest
patronatem Ministra Srodowiska i
ma przyblizyé spoteczeristwu spra-
wy zwigzane z ochrong Srodowiska
i edukacja ekologiczng. W progra-
mie obchoddw zaplanowano m.in.
konferencje ,Klimat i Srodowisko”
oraz wernisaz ,Humanizacja prze-
strzeni zycia miasta”. Atrakcja be-
dzie koncert recyklingowy, podczas
ktorego zostanie podjeta proba bi-
cia rekordu Guinessa na najwieksza
orkiestre, grajacg na instrumentach
z odpaddéw przeznaczonych do re-
cyklingu. To ekowidowisko mu-
zyczne odbedzie sie na wysypisku
$mieci (Sktadowisko Odpadéw Po-
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