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ENERGETYKA MOZE BYC
PRZYJAZNA SRODOWISKU

Coraz czesciej styszymy o kryzy-
sie energetycznym i niewydolno-
$ci obecnego systemu energe-
tycznego. Instytut na rzecz Eko-
rozwoju juz od kilku lat promuje

Alternatywna Polityke Energe-

tyczng dla Polski (APE). Na czym

ona polega?

Réznica miedzy tradycyjnym po-
dejsciem do polityki energetycznej a al-
ternatywnym polega na tym, ze zamiast
przyjecia zaspokajania potrzeb jako
punktu wyjscia bierze si¢ pod uwage li-
mity emisji gazéw cieplarnianych. Do-
piero w ramach tych limitéw poszukuje
si¢ rozwigzai po stronie popytu i poda-
zy na zaspokojenie potrzeb. Jednocze-
$nie w alternatywnym podejsciu przypi-
suje si¢ nadrzedne znaczenie poprawie
efektywnosci energetycznej (czyli nega-
waty) oraz dominujacg role energetyki
rozproszonej nad tradycyjng, duza sys-
temowa. Podejscie takie pozwoli na:

® zapewnienie na odpowiednim
poziomie produkcji energii
elektrycznej po 2015 r., kiedy
mozna spodziewa¢ si¢ znaczne-
go deficytu;

® spelnienie wymagan pakietu
energetyczno-klimatycznego
do 2020 r. oraz stworzenie pod-
staw do dalszej redukcji gazéw
cieplarnianych na poziomie 80—
95% do roku 2050;

® zapewnienie ustug energetycz-
nych na wysokim poziomie na
terenie catego kraju;

® wykorzystanie sektora energe-
tycznego tj. energetyki rozpro-
szonej do budowania przewagi
konkurencyjnej polskiej gospo-
darki w ramach zielonej ekono-
mii.

Coraz czesciej styszymy o tzw.

miksie energetycznym. Co wcho-

dzi w jego sktad i jakie s3 szan-
se rozwoju kazdego elementu
miksu w Polsce?

Tzw. miks energetyczny polega

na ré6znym udziale poszczegdlnych
Zrodet energii w bilansie energetycz-
nym. Mowa o paliwach nieodnawial-
nych, w tym np. roli wegla czy tez o
Zrédtach odnawialnych takich jak np.
biomasa czy energia wiatru, w pewnym
sensie mozna méwi¢ takze o roli po-
prawy efektywnosci energetycznej,
ktéra zmniejsza zapotrzebowanie na
energie, cho¢ sama nie jest czgscig mik-
su. Biorgc pod uwage obecng sytuacje
oraz wyzwania w perspektywie kilku-
nastu lat, jak i do 2050, to polityka ener-
getyczna Polski powinna przede
wszystkim stawiaé na:
® znaczny wzrost efektywnosci,
ktéry jest mozliwy juz od zaraz,
przede wszystkim w wyniku:
oszczgdnego zuzycia ciepla i
energii elektrycznej oraz zasad-
niczej poprawy sprawnosci wy-
twarzania, oraz przesylania ener-
gii elektrycznej i cieplnej, a tak-
ze zwigkszenia sprawno-
Sci wykorzystania energii
przez odbiorcéw kornco-

wych;
® pobudzenie rozwoju
OZE jako podstawy ener-

getyki rozproszonej, a
mozna tego dokonaé w
ciagu najblizszych kilku
lat. Prowadzi do: rozwi-
jania matych rozproszo-
nych Zrédet energii z wy-
korzystaniem lokalnych
zasobow (przede wszyst-
kim odnawialnych), przy-
blizania miejsca wytwa-
rzania energii do miejsca
jej uzytkowania (ograni-
czenie strat na przesyle), a
takze szerokiego stosowa-
nia technologii teleinfor-
matycznych i w pewnym
sensie demokratyzacji
sektora energetycznego
(mozna produkowac ener-
gie dla siebie samego).

Rozmowa z dr. Andrzejem Kassenbergiem, prezesem Instytutu na rzecz Ekoro-
zwoju, koordynatorem projektu “Z energetyka przyjazna Srodowisku za pan brat”.

Oprdcz korzysci wynikajacych z
rozwoju energetyki rozproszonej i
ograniczenia emisji gazéw cieplar-
nianych, rozwdj OZE przynosi
nowe miejsca pracy, stymuluje
rozwo6j przedsigbiorczosci przy
szerokim poparciu spotecznym;

® restytucji mocy (nie wczesniej

niz za kilka lat), przede wszyst-
kim na bazie gazu, a takze ewen-
tualnie “czystych” technologii
weglowych. Za dyskusyjny na-
lezy uznaé rozwdj energetyki na
bazie wegla brunatnego, jak i
zastosowanie technologii wy-
chwytywania i wttaczania CO,
do gtebokich warstw geologicz-
nych (ang. CCS);

® zasadnicza zmiana polityki

transportowej — od zaraz nale-
zaloby wprowadzi¢ dzialania
sluzace spowolnieniu wzrostu
transportochtonnosci i energo-
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chtonnosci oraz emisji gazéw cie-
plarnianych, a takze prowadzié
dlugofalowg polityke w kierun-
ku zréwnowazonej mobilnosci.
Redukcja emisji w transporcie nie
moze sprowadzaé si¢ wylgcznie
do poprawy efektywnosci ener-
getycznej pojazdow;

® rozwdj sieci elektroenergetycz-
nych ze szczegdlnym uwzgled-
nieniem dostosowania do po-
trzeb energetyki rozproszonej;

® cnergetyka jagdrowa nie rozwig-
ze w wymaganym czasie podsta-
wowych probleméw energetyki
w Polsce, czyli zaspokojenia
rosngcego zapotrzebowania na
energi¢ elektryczng po 2015 r.
oraz ograniczenia emisji gazéw
cieplarnianych zgodnie z obec-

szonej. Inne podejscie bedzie utrwalaé
na dziesiatki lat przestarzaty model
energetyki bazujacy na wielkiej syste-
mowej energetyce, ktéry prowadzié
bedzie do nieefektywnych rozwigzan,
trudnosci w realizacji polityki klima-
tycznej, ale co najwazniejsze oddalad
nas bedzie od uczestniczenia w budo-
waniu innowacyjnej, zielonej gospo-
darki i tworzenia przewagi konkuren-
cyjnej. Oczywiscie wymaga to doko-
nania zmiany, ale zmiany w perspekty-
wie 2050, co oznacza koniecznos¢
przygotowania ,,mapy drogowej”, bu-
dowania w Polsce gospodarki niskowe-
glowej. Mimo ryzyka obnizenia tempa
wzrostu gospodarczego na poczatku
drogi, co sugeruje Bank Swiatowy, na-
stepnie w ciggu kilkunastu lat uzysku-
jemy wzrost gospodarczy i to bazujacy

Sektor energetyczny w Polsce znajduje sie obecnie w krytycznym stanie. Majg na
to wptyw liczne czynniki, miedzy innymi znaczne techniczne zuzycie mocy wy-
tworczych (ok. 40% mocy ma ponad 40 lat, a efektywnos$¢ produkcji energii
elektrycznej to ok. 35%, przy Sredniej UE —46%). 70% sieci jest zdekapitalizowa-
nych, a blisko 60% sieci Sredniego i niskiego napiecia nie spetnia standarddow,
co prowadzi do dostarczania ustug energetycznych na terenach wiejskich na
niskim poziomie. Wysoka emisyjnos¢ polskiej gospodarki (wg Europejskiej Agen-
cji Srodowiska siggajaca na rok prawie 1,5 kg CO,eq/EUR PKB. Jednoczesnie
oznacza to najwyzsze koszty zewnetrzne produkcji energii elektrycznej w UE,
wynoszace 5-18 eurocent/kWh przy Sredniej unijnej 1,8-5,9 eurocent/kWh).
Bardzo staba jest dywersyfikacja Zrodet i paliw, z nadal dominujgca pozycjg wegla
w produkcji energii elektrycznej przekraczajacg 90% i uzaleznieniem od dostaw
rosyjskiego gazu ziemnego. Instytut na rzecz Ekorozwoju opracowat Alterna-
tywng Polityke Energetyczng dla Polski, ktdra moze stac sie rozwigzaniem bolg-
czek sektora energetycznego. Dr Andrzej Kassenberg mowi, jakie mogg by¢ roz-
wigzania majace na celu uniknigcie kryzysu sektora energetycznego oraz o tym,
co to jest energetyka przyjazna Srodowisku.

nymi (do roku 2020) i przewi-
dywanymi na przysztosé zobo-
wigzaniami UE. Jednoczesnie
energetyka jadrowa nie jest eko-
nomicznie i gospodarczo uza-
sadniona. i
Jak wynika z raportu Banku Swia-
towego, rozwdj energetyki przy-
jaznej Srodowisku to tworzenie
nowych miejsc pracy, to innowa-
cyjne podejscie do gospodarki,
ktdre na poczatku wymaga jed-
nak pewnych wyrzeczen. Czy w
Polsce istnieje realna szansa na
wprowadzenie APE, w tym sys-
temu energetyki rozprooszonej?
Patrzac na obecng sytuacje sek-
tora energetycznego, przyszle wyzwa-
nia zwigzane z ochrong klimatu i dyna-
micznie rozwijajacy si¢ na Swiecie ry-
nek na produkty i ustugi niskoweglo-
we (juz 3 bln USD) niezbgdnym staje
si¢ wprowadzenie propozycji przedsta-
wionych w APE, a w szczeg6lnosci pro-
mowanie rozwoju energetyki rozpro-

na Swiatowych trendach tj. zielonej
ekonomii. Juz dzisiaj studia pokazuja
nie tylko korzysci gospodarcze, ale
takze spoteczne. Np. gleboki program
termomodernizacji budynkéw to pra-
wie 350 000 miejsc pracy netto, a dy-
namiczny rozwdéj OZE to blisko 200
000 miejsc pracy do roku 2030. Warto
takze pamietaé, ze ograniczenie emisji
gazéw cieplarnianych w energetyce czy
w transporcie to takze ograniczenie
emisji innych zanieczyszczen. Przekla-
da si¢ to na mniejsze wydatki w ochro-
nie zdrowia oraz korzysci w gospodar-
ce. Szacuje si¢, ze przejscie z celu re-
dukcyjnego 20 na 30% do roku 2020
datoby w Polsce w tymze roku oszczed-
nosci w stuzbie zdrowia 5-15 mld zt.

W jakich sektorach i dziedzinach

istnieje najwiekszy potencjat

wdrazania tych rozwiazan?

Przede wszystkim w budownic-
twie, gdzie nalezy dazy¢ do redukcji
zuzycia energii zwlaszcza cieplnej oraz
przejscia na wytwarzanie energii elek-
trycznej z OZE, a takze nastawienie si¢
na budowanie zero/plus energetycz-
nych budynkéw. W energetyce, gdzie
zasadnicze wzmocnienie roli odbior-
cow takich jak przemyst, miasta i gmi-
ny wiejskie bedzie miato na celu prze-
jecie odpowiedzialnosci za swoje zasi-
lanie w energie i wykorzystanie szans
zwigzanych OZE oraz promowanie za-
chowan i rozwigzan proefektywnoscio-
wych. W transporcie, gdzie wazne jest
budowanie struktur przestrzennych o
niskim zapotrzebowaniu na transport ze
zmiang zachowan uzytkownikéw, a
takze promowanie postgpu technolo-
gicznego i zmiang paliw w kierunku
odnawialnych. Niezbedna staje si¢
réwniez intensyfikacja zasobéw ener-
getycznych polskiego rolnictwa ze
zmiang roli z gospodarstwa rolnego,
jako czystego konsumenta energii, na
konsumenta i producenta, czyli prosu-
menta.

Energetyka przyjazna Srodowi-

sku to hasto, ktére coraz czesciej

styszymy, czy w pana odczuciu

Polacy do korica zdaja sobie

sprawe dlaczego ten rodzaj ener-

getyki jest tak istotny?

Jak wynika z naszych badan
Swiadomos$¢ ekologiczna Polakéw
jest stosunkowo niska, wiedza na te-
mat energetyki przyjaznej sSrodowi-
sku tez wymaga jeszcze sporego do-
szlifowania. Instytut na rzecz Ekoro-
zwoju prowadzi wiele dzialan, aby te
wiedze¢ upowszechniaé. Wtasnie w
ramach projektu “Z energetyka przy-
jazng srodowisku za pan brat” wyda-
liSmy cykl 11 broszur i ulotek na te-
mat réznych form energetyki, a tak-
ze sposobdw, ktére pomoga nam
oszczgdzaé energi¢ w wielu dziedzi-
nach zycia. Organizujemy 9 spotkan
regionalnych poswigconych tejze
energetyce. Caly projekt zamkniemy
konferencja podsumowujacag w War-
szawie, w marcu przyszlego roku.

Dziekuje za rozmowe.

Rozmawial: Monika Jaromin-Hanna

Projekt ,Z energig przyjazng Srodowisku za pan brat”
sfinansowano ze $rodkow Narodowego Funduszu
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodne;.
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