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Jesteœmy w przededniu Miêdzy-
narodowych Targów POLEKO,
czy polski przemys³ ochrony œro-
dowiska ma siê czym pochwa-
liæ?
Mia³em bezpoœredni¹ okazjê

sprawdziæ kondycjê polskiego prze-
mys³u ochrony œrodowiska specjali-
zuj¹cego siê w zielonych technolo-
giach i muszê powiedzieæ, ¿e jestem
zbudowany, a rzecz dotyczy konkur-
su „GreenEvo – Akcelerator Zielo-
nych Technologii”, zainicjowanego

przez prof. Macieja Nowickiego. Kon-
kurs ten zosta³ przygotowany przez
Ministerstwo Œrodowiska w ramach
COP 14 – Konferencji Klimatycznej
ONZ, której Polska by³a gospodarzem.
Projekt ma na celu miêdzynarodowy

transfer (zarówno do krajów UE, jak i
do krajów spoza Unii) innowacyjnych
technologii œrodowiskowych i szerze-
nie globalnej myœli technicznej. Pro-
muje innowacyjne zielone rozwi¹zania
i wspiera rozwój przedsiêbiorstw w tym
zakresie, w obszarach takich jak: go-
spodarka wodno-œciekowa, gospodar-
ka odpadami, odnawialne Ÿród³a ener-
gii, rozwi¹zania wspieraj¹ce oszczêd-
noœæ energii, ochrona powietrza oraz
ochrona bioró¿norodnoœci. W ci¹gu
dwóch edycji funkcjonowania kon-

kursu GreenEvo uda³o siê
wyselekcjonowaæ 30 spraw-
dzonych, skomercjalizowa-
nych w Polsce, zielonych
technologii.

Ale przy okazji wybo-
ru tych 30 najlepszych, któ-
re maj¹ szansê konkurowaæ
na bardzo wymagaj¹cych
rynkach miêdzynarodo-
wych, dokonaliœmy przegl¹-
du tego co w Polsce najlep-
sze. Okaza³o siê, ¿e nie
mamy siê czego wstydziæ.
Jesteœmy potêg¹ œwiatow¹ w
projektowaniu i budowie
oczyszczalni œcieków, w tym
przydomowych, produkuje-
my doskona³e kolektory s³o-
neczne, które w wielu przy-
padkach przewy¿szaj¹ ko-
lektory wiod¹cych marek na
œwiecie, jesteœmy œwietni w
technologiach oœwietlenia
energooszczêdnego. Mamy
bardzo wiele takich dzie-
dzin, które powoli staj¹ siê
nasz¹ polsk¹ specjalnoœci¹.

Kondycja polskiego
przemys³u ochrony œrodowiska jest
dobra, ale chcia³bym, by by³a jeszcze
lepsza dziêki promowaniu rozwi¹zañ
innowacyjnych, powstaj¹cych na sty-
ku nauki z biznesem i przemys³em, od-
powiadaj¹cych na konkretne potrzeby.

Czy œrodowisko i gospodarka
konkuruj¹ ze sob¹, czy mog¹
¿yæ w zgodzie?
Je¿eli œrodowisko rozumieæ

jako zbiór ograniczeñ dla rozwoju go-
spodarki, to oczywiœcie konkuruj¹ ze
sob¹. Gdy na przeszkodzie rozwoju
infrastruktury stoi jeziorko z rzadkim
gatunkiem ryby, strzebli b³otnej, albo
obszar Natura 2000 to wtedy rzeczy-
wiœcie mo¿na mówiæ o konkurencji.
Nie znaczy to zreszt¹, ¿e tam nie wol-
no inwestowaæ, ale musz¹ to byæ
przedsiêwziêcia wa¿ne z punktu wi-
dzenia spo³ecznego, których nie mo¿-
na zrealizowaæ gdzie indziej. Nie
chcemy, by miasta rozlewa³y siê na
terenach chronionych jak plama atra-
mentu, nie chcemy, by powstawa³ tam
zanieczyszczaj¹cy przemys³. Normy
unijne wymagaj¹ od nas tego, co i tak
musielibyœmy wprowadziæ, bo œrodo-
wisko trzeba chroniæ.

Ale jeœli uznaæ, ¿e zdrowe œro-
dowisko, ¿e dobrze zdefiniowane cele
œrodowiskowe s¹ jednoczeœnie jedny-
mi z celów gospodarowania czy to w
skali kraju, czy w skali planety, wte-
dy œrodowisko i gospodarka mog¹ ze
sob¹ wspó³pracowaæ harmonijnie.

Ale to bardzo trudne zadanie...
Rzeczywiœcie, uwa¿am jednak,

¿e ochrona œrodowiska, czyste œrodo-
wisko powinny byæ celem gospoda-
rowania. Nie patrzmy na œrodowisko
tylko jako na zbiór norm ogranicza-
j¹cych. Wszystkie spo³eczeñstwa, nie
tylko polskie, uznaj¹ prawo do czy-
stego œrodowiska za jedno z bardzo
wa¿nych dóbr i praw, które im przy-
s³uguj¹ i dlatego administracja pu-
bliczna musi stawiaæ to sobie jako cel,
a nie jako ograniczenie.

Œrodowisko i gospodarka gene-
ruj¹ cele, które powinny byæ osi¹gniê-
te i tak¹ gospodarkê nazywamy zie-
lon¹. To gospodarka, która oprócz

NIE MA INNEGO WYJŒCIA
NI  ̄OCHRONA ŒRODOWISKA

Rozmowa z prof. Andrzejem Kraszewskim, ministrem œrodowiska
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nie¿ cele œrodowiskowe. Powinniœmy
przestaæ patrzeæ na produkt krajowy
brutto jako na jedyn¹ miarê naszego
powodzenia, powinniœmy uwzglêd-
niaæ równie¿ stan œrodowiska, stan
u¿ytkowania zasobów. Ten ostatni
naj³atwiej przet³umaczyæ na jêzyk
gospodarki. Gospodarka rozumie bo-
wiem, ¿e nie mo¿na marnotrawiæ za-
sobów.

Narodowy Fundusz Ochrony
Œrodowiska i Gospodarki Wodnej
wydaje miliony z³otych na to, byœmy
instalowali kolektory s³oneczne na
dachach, ocieplali budynki, równie¿
te u¿ytecznoœci publicznej, abyœmy
budowali nowe linie energetyczne i
inteligentne sieci energetyczne. To
wszystko s¹ dzia³ania, które przyczy-
niaj¹ siê do oszczêdzania zasobów.
Takich dzia³añ jest zreszt¹ du¿o wiê-
cej, ¿e wspomnê chocia¿by ogromne
œrodki, równie¿ unijne, które przezna-
czamy na ochronê wód buduj¹c
oczyszczalnie œcieków.

Mam nadziejê, ¿e coraz wiêk-
sza liczba ludzi zacznie dokonywaæ
œwiadomych wyborów, zacznie ¿yæ i
gospodarowaæ inaczej – energoosz-
czêdnie. Oszczêdzaæ energiê, wodê,
tak¿e oszczêdnie gospodarowaæ prze-
strzeni¹, a przedsiêbiorcy zrozumiej¹,
¿e je¿eli nawet dobry wynik gospo-
darczy nie prze³o¿y siê na wynik œro-
dowiskowy, to prêdzej czy póŸniej
stanie siê strat¹. To bêdzie pyrrusowe
zwyciêstwo. To co nazywamy indek-
sem szczêœcia, jak bardzo jesteœmy
zadowoleni z tego co jest wokó³ nas,
nie zale¿y wy³¹cznie od dochodu na-
rodowego brutto w naszym kraju, ale
równie¿ od tego, w jakim œrodowi-
sku ¿yjemy. Chcia³bym, ¿ebyœmy
wszyscy przekonali siê do tego, ¿e tak
w³aœnie jest.

Zupe³nie inaczej zachowujemy
siê jako przedsiêbiorcy, pra-
cownicy w du¿ych firmach, a
inaczej gdy wracamy do domu,
gdy szukamy nieska¿onej przy-
rody, by odpocz¹æ.
Rzeczywiœcie, okazuje siê, ¿e

wówczas mamy inn¹ hierarchiê wa¿-
noœci. Domagamy siê postêpowania
zgodnego z zasadami ochrony œrodo-

wiska. Myœlê, ¿e z czasem takich roz-
dwojeñ wyobra¿eñ bêdzie coraz
mniej. Zrozumiemy, ¿e tak napraw-
dê nie ma sprzecznoœci miêdzy go-
spodark¹ a œrodowiskiem. Kiedy bê-
dziemy umieli policzyæ wszystkie
korzyœci bêd¹ce wynikiem czystego
œrodowiska i straty z tego tytu³u, ¿e
je niszczymy. Kiedy uœwiadomimy
sobie, ¿e nie ma innego wyjœcia ni¿
ochrona œrodowiska, wtedy bêdziemy
po b³êkitnej stronie têczy.

I my staramy siê aktywnie dzia-
³aæ na rzecz tych zmian. Ostatnio Mi-
nisterstwo Œrodowiska rozpoczê³o
kampaniê „Zakrêæ kran”, jej celem jest
zwrócenie uwagi Polaków na to, ¿e
zmieniaj¹c swoje codzienne przyzwy-
czajenia nie tylko bêd¹ bardziej pro-
ekologiczni, ale te¿ zmniejsz¹ swoje
wydatki na energiê elektryczn¹ czy
wodê. Dzisiaj edukacja jest bardziej
potrzebna doros³ym ni¿ dzieciom.
Dzieci zawstydzaj¹ rodziców, kiedy
ci wyrzucaj¹ zu¿yte sprzêty AGD czy
baterie do œmietnika, pouczaj¹ ich, ¿e
tak nie nale¿y robiæ, bo w ten sposób
szkodz¹ œrodowisku. Te dzieci ju¿
nied³ugo bêd¹ doros³ymi konsumen-
tami. Ta generacja z pewnoœci¹ za-
cznie oszczêdnie gospodarowaæ koñ-
cz¹cymi siê zasobami.

Od 1 stycznia 2013, zgodnie z
now¹ ustaw¹ o zachowaniu po-
rz¹dku i czystoœci w gminach
w³adztwo nad odpadami bêdzie
przys³ugiwa³o samorz¹dom, a
nie przedsiêbiorcom. Nazwa³ to
pan rewolucj¹ na rynku gospo-
darki odpadami, ale czy to
uzdrowi ten rynek?
Reformê gospodarki odpadami,

tzw. rewolucjê œmieciow¹, uznajê za
najwa¿niejsz¹ zmianê korzystn¹ i dla
Polaków, i dla œrodowiska. Jest ona
szans¹ dla Polski na czysty krajo-
braz i dogonienie europejskich stan-
dardów zagospodarowania œmieci.
Dziêki zmianom w przygotowanej
przez Ministerstwo Œrodowiska
ustawie o utrzymaniu czystoœci i
porz¹dku w gminach mieszkañcy nie
bêd¹ ju¿ musieli samodzielnie zawie-
raæ umów z firmami odbieraj¹cymi
odpady. Zgodnie z ustalon¹ przez
ka¿d¹ gminê op³at¹, ka¿dy mieszka-

niec bêdzie p³aci³ za odbiór œmieci –
wszystkich komunalnych odpadów
jakie wyprodukuje, w tym np. wiel-
kogabarytowych. Ustawowo bêdzie
te¿ taniej dla segreguj¹cych œmie-
ci. Samorz¹dy dziêki ustawie zy-
skuj¹ narzêdzia do realizacji swo-
ich obowi¹zków, bowiem dotych-
czasowe przepisy nie pozwala³y im
egzekwowaæ skutecznie p³acenia za
œmieci czy ich w³aœciwego zagospo-
darowania. Dla przedsiêbiorców
ustawa wprowadza mo¿liwoœæ kon-
kurowania w otwartych przetargach
organizowanych przez gminy na od-
bieranie odpadów.

Przed nami wyzwanie: teraz
przygotowan¹ ustawê trzeba wcielaæ
w ¿ycie i realizowaæ. Bardzo liczê na
gminy i samorz¹dowców, w których
rêkach bêdzie od stycznia zarz¹dza-
nie odpadami komunalnymi. Ponie-
wa¿ w ca³ym kraju maksymalny
czas na wdro¿enie ustawy to 2013
rok, mamy sporo czasu, ¿eby uczyæ
siê od liderów i korzystaæ z najlep-
szych praktyk jak zarz¹dzaæ ryn-
kiem odpadów komunalnych. To s¹
dzia³ania, które chcia³bym, ¿eby
Ministerstwo Œrodowiska wspiera-
³o priorytetowo. Ju¿ teraz przygo-
towujemy podrêczniki dobrych
praktyk i bêdziemy zachêcaæ samo-
rz¹dowców do wymiany doœwiad-
czeñ na forum internetowym po-
œwiêconym rewolucji œmieciowej.

Przez pokolenia polska gospo-
darka oparta by³a na wêglu.
Niemal ca³a energetyka, prze-
mys³ ciê¿ki zwi¹zane by³y z tym
w³aœnie noœnikiem energii. Ale
od niedawna pojawi³a siê pew-
na nadzieja – magiczne pojê-
cie gaz ³upkowy.
Ministerstwo Œrodowiska udzie-

li³o do tej pory prawie 20 podmio-
tom (z kapita³em polskim, amerykañ-
skim, brytyjskim oraz kanadyjskim)
ponad 100 koncesji na poszukiwanie
i rozpoznawanie z³ó¿ gazu ³upkowe-
go. Firmy poszukiwawczo-wydobyw-
cze wywierci³y ju¿ w ramach konce-
sji 10 otworów.

Wspieramy badanie potencja³u
gazu z ³upków – poprzez koncesjo-
nowanie poszukiwañ i nadzór nad
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jego realizacj¹. Trzymamy te¿ rêkê
na pulsie aspektów œrodowiskowych
– poprzez normy prawne i system in-
stytucji ochrony œrodowiska.

Dotychczasowe prace prowa-
dzone w Polsce nie potwierdzi³y do
tej pory ¿adnego udokumentowane-
go negatywnego oddzia³ywania po-
szukiwañ na œrodowisko.

Czy Polska stanie siê samowy-
starczalna w zakresie gazu ziemnego
– trudno dzisiaj powiedzieæ. Zanim
z³o¿a zostan¹ przygotowane do eks-
ploatacji, a eksploatacja zostanie uru-
chomiona na skalê przemys³ow¹, mi-
nie jeszcze kilka, a raczej kilkanaœcie
lat. Ale ju¿ dzisiaj konieczna jest dal-
sza redukcja emisji gazów cieplarnia-
nych, do czego zobowi¹zuj¹ nas miê-
dzynarodowe ustalenia.

Pakiet klimatyczno-energe-
tyczny to jest dla Polski wyzwanie.
Mo¿e byæ szans¹ na modernizacjê
przemys³u, ale bez umiejêtnej reali-
zacji jego zapisów i respektowania
specyficznych warunków polskiej
gospodarki – mo¿e byæ niebezpiecz-
ny i dla naszych kieszeni, i nie spe³-
niæ pok³adanych w nim nadziei na
ochronê klimatu. Dlatego w naszej
polityce dotycz¹cej energii i klimatu
na forum unijnym nadal apelujemy o
rzetelne wyliczenia i analizê skutków
ekonomicznych polityki klimatycz-
nej dla poszczególnych krajów
osobno. Ryzyko b³êdnych decyzji
oznacza np. ucieczkê wysokoemi-
syjnego przemys³u poza Europê,
choæ globalny bilans emisji siê od
tego nie zmniejszy. Dlatego m.in.
tak wielk¹ wagê przyk³adamy do

globalnych negocjacji klimatycz-
nych na forum ONZ – i jako jedno z
wa¿nych osi¹gniêæ polskiej prezyden-
cji w obszarze œrodowiska wskazuje-
my uzgodnienie wspólnego, mocne-
go mandatu negocjacyjnego UE na
tegoroczne œwiatowe negocjacje w
Durbanie w RPA, które odbêd¹ siê ju¿
w grudniu. Europa zadeklarowa³a
otwartoœæ do przyjêcia porozumienia
zgodnego z architektur¹ obecnie obo-
wi¹zuj¹cego porozumienia z Kioto –
wspieramy te negocjacje i liczymy na
jak najbardziej pozytywny wynik spo-
tkania w Afryce.

Po pozytywnej stronie prowa-
dzenia polityki ochrony klimatu trze-
ba szczególnie wskazaæ takie du¿e
przedsiêwziêcia, jak handel jednost-
kami AAU – czyli jednostkami upraw-

nieñ do emisji dwutlenku wêgla w
systemie Protoko³u z Kioto. Tych jed-
nostek mamy wiêcej ni¿ potrzebuje-
my – a to dziêki wielkiej transforma-
cji gospodarki z pocz¹tku lat 90. Te-
raz dziêki sprzeda¿y tych uprawnieñ
zarabiamy pieni¹dze na proklimatycz-
ne inwestycje – dot¹d ponad 100 mln
euro zasili³o konta NFOŒiGW, z któ-
rych finansujemy m.in. ocieplanie bu-
dynków u¿ytecznoœci publicznej. To
s¹ inwestycje, w których Polska wi-
dzi korzyœæ i dla klimatu, i dla go-
spodarki.

A co z energetyk¹ j¹drow¹?
Uwa¿am, ¿e energetyka j¹dro-

wa jest w Polsce nieunikniona i po-
¿¹dana. Powinna powstaæ przynaj-
mniej jedna si³ownia i dwa reaktory.
Ze stosunkowo prostych rachunków

wynika, ¿e tylko i wy³¹cznie tymi
zabiegami, o których dot¹d mówi³em
nie mamy szans sprostaæ coraz bar-
dziej ostrym normom emisyjnym je-
œli idzie o dwutlenek wêgla i gazy cie-
plarniane. To widaæ go³ym okiem, w
tej chwili coraz wiêcej pañstw sk³a-
nia siê ku 30-procentowej redukcji,
za któr¹ optuje Komisja Europejska,
ale s¹ i takie, które nie wykluczaj¹
bardziej ambitnych celów, które chc¹
osi¹gn¹æ do po³owy wieku – 80%, a
nawet 93% redukcji (chocia¿by Wiel-
ka Brytania). Przy takim nawêgleniu
gospodarki, jakie mamy w tej chwili
w Polsce energetyka atomowa jest je-
dynym wyjœciem, które daje siê obec-
nie przyj¹æ. W przeciwnym razie na-
sza energetyka nie bêdzie mog³a kon-
kurowaæ z energetyk¹ ze wschodu czy
z zachodu, ze wzglêdu na koszty emi-
sji, i skoñczy siê na tym, ¿e bêdziemy
musieli od nich kupowaæ pr¹d elek-
tryczny, bo bêdzie tañszy. Nale¿y po-
wa¿nie myœleæ o energetyce atomo-
wej, aczkolwiek ogromnym proble-
mem jest tutaj koszt inwestycyjny.

Jakie s¹ plany resortu œrodowi-
ska na najbli¿sz¹ przysz³oœæ?
Najwiêkszym wyzwaniem naj-

bli¿szych miesiêcy dla Ministerstwa
Œrodowiska bêdzie dalsze prowadzenie
prezydencji w Radzie Unii Europej-
skiej. Pod has³em „Kszta³towania ram
œrodowiska w Europie” polska prezy-
dencja odpowiada za takie procesy w
imieniu UE jak np. wspólne stanowi-
sko na globaln¹ Konferencjê Klima-
tyczn¹ ONZ, w Durbanie w RPA. A
ponadto, o czym ju¿ mówi³em, trzeba
podkreœliæ, ¿e cele Europy dotycz¹ce
bardziej efektywnego korzystania z za-
sobów s¹ równie¿ celami polskiej pre-
zydencji. W zakresie polityki krajowej
najwiêkszym wyzwaniem dla ochrony
œrodowiska w Polsce jest na pewno kon-
tynuacja zmian w gospodarce odpada-
mi – przed nami koniecznoœæ zmian na
rynku odpadów niebezpiecznych czy
opakowaniowych. A kolejnym ogrom-
nym zadaniem, którego trzeba siê pod-
j¹æ jest gospodarka wodna.

Dziêkujê za rozmowê.

Rozmawia³: Jacek Zyœk

Dziêki zmianom w przygotowanej przez Ministerstwo Œrodowiska ustawie
o utrzymaniu czystoœci i porz¹dku w gminach mieszkañcy nie bêd¹ ju¿
musieli samodzielnie zawieraæ umów z firmami odbieraj¹cymi odpady.
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