
28 lutego 2011 r.

Dziennikarska Agencja Wydawnicza6 ŒRODOWISKO  4 (436)/2011

Â

Â

po
w

ie
tr

ze

Komisja wzywa Polskê do spe³-
nienia wymogów prawodawstwa UE,
które zobowi¹zuje pañstwa cz³onkow-
skie do opracowania strategii morskich
w celu ochrony swoich mórz. Polska nie
powiadomi³a Komisji o transpozycji dy-
rektywy ramowej w sprawie strategii
morskiej, która mia³a wejœæ w ¿ycie do
15 lipca 2010 r. Zgodnie z zaleceniem
komisarza ds. œrodowiska, Janeza Po-
toènika, Komisja przes³a³a zatem uzasad-
nion¹ opiniê. Je¿eli w terminie dwóch
miesiêcy w³adze Polski nie poinformuj¹
Komisji o œrodkach podjêtych w celu
transpozycji unijnego prawodawstwa w
tym zakresie, Komisja mo¿e wnieœæ spra-
wê do Trybuna³u Sprawiedliwoœci Unii
Europejskiej. Je¿eli Polska nie wywi¹¿e
siê z tego zobowi¹zania prawnego, Ko-
misja mo¿e wnieœæ przeciw niej sprawê
do Trybuna³u Sprawiedliwoœci i wyst¹-
piæ do trybuna³u o na³o¿enie na przed-
miotowe pañstwo cz³onkowskie sankcji
finansowych na obecnym etapie proce-
dury, bez koniecznoœci oczekiwania na
wydanie orzeczenia. Pe³na treœæ komu-
nikatu dostêpna jest na stronie: http://
europa.eu/rapid/pressReleasesAc-
tion.do?reference=IP/11/173&for-
m a t = H T M L & a g e d = 0 & l a n g u -
age=PL&guiLanguage=en

Komisja apeluje do Polski o spe³-
nienie wymogów prawodawstwa UE w
zakresie œrodowiskowych norm jakoœci
dla wód powierzchniowych. Polska nie
powiadomi³a Komisji o kompletnej
transpozycji przedmiotowego prawo-
dawstwa do prawa krajowego. Zgodnie
z zaleceniem komisarza ds. œrodowiska,
Janeza Potoènika, Komisja podjê³a de-
cyzjê o przes³aniu uzasadnionej opinii.
Polska ma dwa miesi¹ce na udzielenie
odpowiedzi. Je¿eli Polska nie wywi¹¿e
siê z tego zobowi¹zania prawnego,
Komisja mo¿e wnieœæ przeciw niej spra-
wê do Trybuna³u Sprawiedliwoœci i
wyst¹piæ do trybuna³u o na³o¿enie na
przedmiotowe pañstwo cz³onkowskie
sankcji finansowych na obecnym eta-
pie procedury, bez koniecznoœci ocze-
kiwania na wydanie orzeczenia. Pe³na
treœæ komunikatu dostêpna jest na stro-
nie: http://europa.eu/rapid/pressRele-
asesAction.do?reference=IP/11/
174&format=HTML&aged=0&langu-
age=PL&guiLanguage=en �

Marta Angrocka-Krawczyk
Komisja Europejska

Przedstawicielstwo w Polsce

– Dostosowanie siê do nowych
regulacji bêdzie kosztowne – przyzna-
³a Daria Kulczycka, dyrektor Departa-
mentu Energii i Ochrony Klimatu PKPP
Lewiatan na konferencji „Dyrektywa w
sprawie emisji przemys³owych – no-
wym wyzwaniem dla polskiego prze-
mys³u”, w której uczestniczyli Pricewa-
terhouseCoopers, Polska Konfederacja
Pracodawców Prywatnych Lewiatan i
Vattenfall. – W przypadku niewdro¿e-
nia dyrektywy Polsce gro¿¹ wysokie
kary – przestrzeg³a dyrektor Daria Kul-
czycka.

Po³owa elektrowni do zamkniêcia

Nowa unijna dyrektywa o emi-
sjach przemys³owych (IED) przewidu-
je obni¿enie o po³owê limitów emisji
py³ów, siarki, tlenków azotu i dwutlen-
ku wêgla. Dotyczy to elektrowni, cie-
p³owni, hut, kopalñ, zak³adów che-
micznych, zak³adów gospodarki odpa-
dami i producentów rolno-spo¿yw-
czych – w sumie prawie 2 tys. polskich
zak³adów przemys³owych (ok. 52 tys.
instalacji w UE). Na dzieñ dzisiejszy
wymogów dyrektywy nie spe³nia oko-
³o 269 Ÿróde³, to jest elektrowni (nie-
mal po³owa), elektrociep³owni i cie-
p³owni. Czy grozi im zamkniêcie?

PKPP Lewiatan podkreœla, ¿e pol-
skim negocjatorom uda³o siê wynego-
cjowaæ zapisy o okresie przejœciowym
dla krajowego sektora energetycznego.
Pierwsze wymagania dyrektywy wejd¹
w ¿ycie na pocz¹tku 2016 r. Elektrow-

nie, które nie s¹ w stanie wype³niæ no-
wego standardu, s¹ to starsze obiekty
(przestarza³e elektrownie), które emi-
tuj¹ najwiêcej CO

2
, uzyskaj¹ zwolnie-

nie z przestrzegania dopuszczalnych
limitów emisji pod warunkiem, ¿e zo-
stan¹ wy³¹czone z eksploatacji do koñ-
ca 2023 roku, przy czym po 2016 roku
nie mog¹ przepracowaæ wiêcej ni¿ 17
500 godzin (³¹cznie ok. 2 lat).
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Instalacja CCS ma powstaæ w
Elektrowni Be³chatów.

Dyrektywa o emisjach przemys³owych
problemem dla polskich firm

BÊDZIE CZYŒCIEJ,
ALE DU¯O DRO¯EJ

Energetykê czekaj¹ w najbli¿szych latach inwestycje, któ-
re bêd¹ wymaga³y niespotykanych jak dot¹d w naszej
gospodarce nak³adów finansowych, rzêdu nawet ponad
100 mld z³otych. W Polsce zaczyna obowi¹zywaæ nowa
unijna dyrektywa o emisjach przemys³owych.

Krystyna Forowicz
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Zak³ady ciep³ownicze natomiast
maj¹ czas a¿ do czerwca 2022 roku,
gdy¿ musz¹ wybudowaæ instalacje od-
siarczania i odazotowania, co zwiêkszy
koszt wytwarzania energii cieplnej.
Mo¿e równie¿ okazaæ siê, ¿e ciep³ow-
nie bêd¹ musia³y „przejœæ na mniej
emisyjne paliwa”, np. z wêgla na gaz,
co te¿ mog³oby mieæ wp³yw na koszty.
Bruksela uzna³a te¿, ¿e nowe elektrow-
nie o mocy powy¿ej 300 MW, które
powstan¹ po 2014 r. powinny byæ przy-
gotowane do procesu wychwytywania
i sk³adowania dwutlenku wêgla.

Bez tych derogacji trzeba by by³o
skokowo, w sposób nieuzasadniony
technicznie i ekonomicznie, odstawiæ
przedwczeœnie, z koñcem 2015 roku,
ponad 30% zainstalowanych w Polsce
mocy elektrycznych oraz ponad po³o-
wê elektrociep³owni i ciep³owni zaopa-
truj¹cych ludnoœæ i przemys³.

Wyzwanie dla firm

– Dyrektywa o emisjach przemy-
s³owych stawia przed przedsiêbior-
stwami wielkie wyzwania. Wymusi mo-
dernizacjê instalacji i rozpoczêcie no-
wych inwestycji. Przemys³ powinien
w³o¿yæ du¿o wysi³ku, aby przygotowaæ
siê do nowych regulacji – mówi³ Ja-
cek Piekacz, prezes Vattenfall Poland.
Jego zdaniem przedsiêbiorstwa energe-
tyczne powinny przede wszystkim: po-
prawiæ efektywnoœæ wytwarzania i prze-
sy³u energii, przestawiæ siê na mniej

emisyjne Ÿród³a, jak gaz i paliwa odna-
wialne oraz maksymalnie wykorzystaæ
œrodki finansowe UE na wspó³finanso-
wanie inwestycji w niskoemisyjne tech-
nologie.

Ma³gorzata Typko, zastêpca dy-
rektora Departamentu Instrumentów

Œrodowiskowych w Ministerstwie Œro-
dowiska podkreœli³a, ¿e polskie huty i
elektrownie bêd¹ musia³y z czasem
dostosowaæ siê do najlepszych, dostêp-
nych na terenie UE technik produkcji,
powoduj¹cych najmniejsze emisje
szkodliwych substancji do atmosfery.
Techniki te bêd¹ okreœlone na pozio-

mie unijnym w postaci tzw. konklu-
zji BAT (Best Available Techniques).
Bêd¹ to decyzje Komisji Europejskiej,
wi¹¿¹ce dla wszystkich krajów UE, czy-
li wszystkie nasze zak³ady bêd¹ musia-
³y spe³niaæ dok³adnie takie same wy-
magania.

Wed³ug szacunków Ministerstwa
Œrodowiska, polski przemys³ powinien
do 2016 roku zrealizowaæ inwestycje
za 7,7 mld euro, by dostosowaæ siê do
przepisów ochrony powietrza, jakie
na³o¿y³a na nas Unia Europejska w trak-
tacie akcesyjnym. Obecnie, po

uwzglêdnieniu dyrektywy IED, nak³a-
dy wzrastaj¹ do 20,2 mld euro. Do tego
nale¿y jeszcze dodaæ przedsiêwziêcia
zwi¹zane z redukcj¹ emisji dwutlenku
wêgla. Do kluczowych inwestycji
nale¿¹: budowa instalacji umo¿liwia-
j¹cych dywersyfikacjê Ÿróde³ dostaw
surowców energetycznych, przede

wszystkim gazu ziemnego, moderniza-
cja bloków energetycznych niespe³nia-
j¹cych norm ochrony œrodowiska oraz
budowa nowych bloków, które zast¹-
pi¹ te wycofywane, jak równie¿ roz-
budowa i modernizacja infrastruktu-
ry przesy³owej energii elektrycznej i
gazu ziemnego. Tak¿e budowa insta-
lacji CCS.

Miliardy w CCS

– Instalacje s³u¿¹ce do wychwy-
tywania dwutlenku wêgla i umo¿liwia-
j¹ce jego magazynowanie pod ziemi¹
maj¹ powstaæ przy ka¿dej z planowa-
nych i przygotowywanych ju¿ do bu-
dowy elektrowni wêglowych. Czyli po-
winny one zarezerwowaæ sobie na to
miejsce – powiedzia³ Roman G³az,
naczelnik Wydzia³u Ochrony Atmos-
fery w Ministerstwie Œrodowiska.
Podziemne sk³adowanie CO

2
 wi¹¿e

siê z wybudowaniem kilkuset, mo¿e
nawet kilku tysiêcy kilometrów ru-
roci¹gów, adaptacji wyeksploatowa-
nych z³ó¿ gazu, ropy czy podziemnych
zbiorników solankowych.

W Polsce 40% emisji tlenków azotu pochodzi z transportu.
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Nowa unijna dyrektywa o emisjach przemys³o-
wych (IED) przewiduje obni¿enie o po³owê limi-
tów emisji py³ów, siarki, tlenków azotu i dwutlen-
ku wêgla. Dotyczy to elektrowni, ciep³owni, hut,
kopalñ, zak³adów chemicznych, zak³adów gospo-
darki odpadami i producentów rolno-spo¿yw-
czych – w sumie prawie 2 tys. polskich zak³adów
przemys³owych (ok. 52 tys. instalacji w UE).
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O budowie co najmniej dwóch
instalacji CCS mówi siê w Polsce od
d³u¿szego czasu. Do Ministerstwa Go-
spodarki zosta³y zg³oszone cztery pro-
jekty obiektów demonstracyjnych
CCS. S¹ to: blok 858 MW z usuwaniem
dwutlenku wêgla w elektrowni Be³cha-
tów, blok 950 MW w technologii IGCC
(Integrated Gasification Combined
Cycle) z usuwaniem dwutlenku wêgla

w elektrowni Be³chatów, zeroemisyjna
elektrociep³ownia PKE (Po³udniowy
Koncern Energetyczny) – EC Bielsko
Pó³noc (EC2), elektrownia poligenera-
cyjna z usuwaniem dwutlenku wêgla
wspólnie dla Elektrociep³owni Zak³a-
dów Azotowych Kêdzierzyn oraz Elek-
trowni Blachownia (PKE). Spowoduje
to, ¿e koszty inwestycji w elektrow-
niach wzrosn¹ o co najmniej 60%. Dla
przyk³adu w Elektrowni Be³chatów
szacuje siê je na 2,5 mld z³.

Ochrona œrodowiska najwa¿niejsza

W Unii Europejskiej ochrona
œrodowiska jest jednym z najwy¿-
szych priorytetów. Nowa dyrektywa
ma na celu ochronê zdrowia i œrodo-
wiska. Niestety dla Polski ta „ochro-
na” bêdzie o wiele kosztowniejsza
ni¿ dla krajów starej UE, w których
g³ównym paliwem nie jest wysoko-

emisyjny wêgiel. Polski przemys³
energetyczny w ponad 90% opiera siê
na rodzimym wêglu. Zreszt¹ tego
wêgla mamy coraz mniej. W ci¹gu
ostatnich 10 lat jego produkcja spa-
d³a o ponad 37 mln ton na rok, a im-
port osi¹gn¹³ poziom 10–12 mln ton
na rok. Produkcja spada, bo górnic-
two nie ma œrodków na udostêpnie-
nie nowych z³ó¿ wêgla.

Zmiana tego stanu rzeczy na
rzecz innych surowców energetycz-
nych mo¿e zaj¹æ kilkadziesi¹t lat. Do
tego czasu konieczne bêdzie zasto-
sowanie bardzo kosztownych, wyso-

kosprawnych instalacji odsiarczania,
odazotowania i odpylania spalin. Np.
szacunkowy koszt instalacji redukcji
emisji dla zak³adu energetycznego o
mocy 30 MW wynosi 20 mln z³ i prze-
kracza wartoœæ samego kot³a, w którym
spalane jest paliwo. Zmniejszenie emi-
sji tlenków azotu w starych blokach
mo¿e kosztowaæ nawet 3 mld z³. – Na-

turalnie za to zap³ac¹ konsumenci.
Mo¿e to doprowadziæ do paradoksu,
¿e „najtañsze” elektrownie wêglowe,
bêd¹ produkowa³y najdro¿szy pr¹d –
komentuje Bankier.pl. Niestety, to co
dla pañstw zachodnich jest niedrog¹
inwestycj¹, poprawiaj¹c¹ samopo-
czucie, dla nas mo¿e okazaæ siê kosz-
townym przedsiêwziêciem.

Za jak¹ cenê

Chocia¿ unijna dyrektywa do-
tyczy wszystkich krajów UE, najbar-
dziej uderzy w nasz¹ gospodarkê i in-
nych krajów w Œrodkowej i Wschod-
niej Europie. W Europie Zachodniej
w wiêkszoœci zlokalizowane s¹ zak³a-
dy przetwórcze – bardziej nowocze-
sne i tym samym mniej szkodliwe dla
otoczenia. Z kolei w Europie Œrod-
kowej i Wschodniej zachodnie kon-
cerny ulokowa³y czêœæ surowcow¹, z
regu³y bardziej odpowiedzialn¹ za
zanieczyszczenie œrodowiska –
mówi¹ przedstawiciele przemys³u. Za
jak¹ cenê mamy pozbywaæ siê natu-
ralnego bogactwa, jakim jest wêgiel
– pytaj¹. Odpowiedzialnoœæ za wy-
pe³nienie zobowi¹zañ w stosunku do
regulacji UE ponosz¹ pañstwa, a nie
indywidualni przedsiêbiorcy, jednak
to na przedsiêbiorstwach spoczywa
ciê¿ar realizacji wytyczonych celów.

Ekologów cieszy nowa dyrek-
tywa. Ma mobilizowaæ przemys³ do
podejmowania dzia³añ proekologicz-
nych, siêgniêcia po najbardziej za-
awansowane technologie, aby zmini-
malizowaæ negatywny wp³yw emisji

na œrodowisko naturalne: powietrze,
wodê i glebê. Skorzystaj¹ na tym mi-
liony ludzi, którzy cierpi¹ na scho-
rzenia uk³adu oddechowego, oraz
osoby potencjalnie zagro¿one taki-
mi problemami np. ze wzglêdu na
miejsce zamieszkania. Zgodnie z za-
³o¿eniem dyrektywy korzyœci w za-
kresie redukcji przynios¹ od 7 mld

Przyjêta w lipcu 2010 roku dyrektywa w sprawie emisji przemys³owych
to konsolidacja 7 innych aktów prawnych:
zzzzz dyrektywy 82/883/EWG w sprawie procedur nadzorowania i monitoro-

wania œrodowiska naturalnego w odniesieniu do odpadów pochodz¹-
cych z przemys³u ditlenku tytanu,

zzzzz dyrektywy 78/176/EWG w sprawie odpadów pochodz¹cych z przemy-
s³u ditlenku tytanu,

zzzzz dyrektywy 92/112/EWG w sprawie procedur harmonizacji programów
maj¹cych na celu ograniczanie i ostateczn¹ eliminacjê zanieczysz-
czeñ powodowanych przez odpady pochodz¹ce z przemys³u ditlen-
ku tytanu,

zzzzz dyrektywy 1999/13/WE w sprawie ograniczenia emisji lotnych zwi¹z-
ków organicznych spowodowanej u¿yciem organicznych rozpuszczal-
ników podczas niektórych czynnoœci i w niektórych urz¹dzeniach,

zzzzz dyrektywy 2000/76/WE w sprawie spalania odpadów,
zzzzz dyrektywy 2008/1/WE dotycz¹cej zintegrowanego zapobiegania za-

nieczyszczeniom i ich kontroli (dyrektywa IPPC); obejmowa³a swym
zakresem ok. 52 tysiêcy instalacji przemys³owych i gospodarstw
rolnych pocz¹wszy od rafinerii, a skoñczywszy na hodowlach trzo-
dy chlewnej,

zzzzz dyrektywy 2001/80/WE w sprawie ograniczenia emisji niektórych za-
nieczyszczeñ do powietrza z du¿ych obiektów energetycznego spala-
nia (dyrektywa LCP).

Wed³ug szacunków Ministerstwa Œrodowiska, pol-
ski przemys³ powinien do 2016 roku zrealizowaæ
inwestycje za 7,7 mld euro, by dostosowaæ siê do
przepisów ochrony powietrza, jakie na³o¿y³a na
nas Unia Europejska w traktacie akcesyjnym.
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atdo ok. 30 mld z³ rocznie – s¹ to
oszczêdnoœci wynikaj¹ce ze zmniej-
szenia niekorzystnych skutków zdro-
wotnych dla obywateli UE. (KE poda-
³a, ¿e „wyliczenia” uwzglêdniaj¹ kosz-
ty instalacji nowych urz¹dzeñ).

– Do koñca 2012 i pocz¹tku 2013
roku mamy czas na wprowadzenie prze-
pisów dyrektywy do prawa krajowego
– ustaw¹ albo rozporz¹dzeniami – po-
informowa³a Ma³gorzata Typko.

Szkodzi py³

Komisja Europejska niedawno
wys³a³a pisemne ostrze¿enia do dzie-
siêciu pañstw cz³onkowskich, które nie
osi¹gnê³y jeszcze zgodnoœci z obowi¹-
zuj¹cymi od 1 stycznia 2005 r. norma-
mi dotycz¹cymi dopuszczalnych war-
toœci stê¿enia py³u PM10. Pañstwa
cz³onkowskie, które otrzyma³y ostrze-
¿enie to: Cypr, Estonia, Hiszpania,
Niemcy, Polska, Portugalia, S³owenia,
Szwecja, W³ochy i Zjednoczone Kró-
lestwo.

W perspektywie 2020 r. znacz¹-
co bêdziemy musieli ograniczyæ emi-
sjê lotnych zwi¹zków organicznych,
py³u najdrobniejszego PM10, PM2,5
(dyrektywa „jakoœci powietrza” dopusz-
cza dwa terminy przed³u¿enia okresu
dostosowania do norm: w zakresie
PM10 – do 11 czerwca 2011 r., a do
normy NO

2
 i benzenu – najpóŸniej do

2015 r.).
Na pewno z tlenkami azotu bê-

dzie du¿y k³opot. Transport drogowy
jest najwiêkszym Ÿród³em emisji szko-
dliwych tlenków azotu oraz drugim co
do wielkoœci Ÿród³em zanieczyszczeñ
tworz¹cych py³ zawieszony w powie-
trzu, który jest zmor¹ wielu europej-
skich miast.

W Polsce 40% emisji tlenków
azotu pochodzi z transportu. Nie jeste-
œmy na pierwszym miejscu w Europie
pod wzglêdem liczby samochodów, nie
mamy jeszcze rozbudowanej sieci dróg.
Wraz z rozbudow¹ infrastruktury dro-
gowej i bogacenia siê spo³eczeñstwa
bêdzie zwiêkszaæ siê liczba pojazdów.
Wed³ug raportu Komisji Europejskiej,
co roku na choroby wywo³ane z³ym sta-
nem powietrza w Polsce umiera 28 tys.
osób. �

Krystyna Forowicz

Forum utworzone w 2009 roku to
organizacja skupiaj¹ca kierownictwo
najwy¿szego szczebla z 400 global-
nych przedsiêbiorstw zajmuj¹cych siê
produkcj¹ i sprzeda¿¹ detaliczn¹ towa-
rów konsumpcyjnych, o ³¹cznych przy-
chodach przekraczaj¹cych 2,8 biliona
dolarów (2,1 biliona euro). Planowane
inicjatywy zosta³y zaprezentowane
przez zarz¹d Forum z³o¿ony z 50 dy-
rektorów generalnych, któremu wspól-
nie przewodnicz¹ Muhtar Kent z fir-
my The Coca-Cola Company i Lars
Olofsson z firmy Carrefour. – W imie-
niu wspó³przewodnicz¹cego Larsa
Olofssona oraz Zarz¹du Forum Bran¿y
Towarów Konsumpcyjnych chcê za-
pewniæ o naszym wsparciu dla tego
trudnego, lecz niezwykle istotnego za-
dania, polegaj¹cego na opracowaniu
rozwi¹zañ obni¿aj¹cych poziom emisji
tlenków wêgla na œwiecie – powiedzia³
Muhtar Kent. – Inicjatywy przedstawio-
ne dziœ przez nasz¹ bran¿ê stanowi¹
doskona³y przyk³ad zdecydowanych i
pozytywnych dzia³añ, niezbêdnych do
rozpoczêcia walki ze zmianami klima-
tycznymi.

Forum Bran¿y Towarów Kon-
sumpcyjnych zobowi¹za³o siê do wy-
korzystania wspólnych zasobów w celu
obni¿enia poziomu wylesiania netto do
zera do roku 2020.

Wylesianie to jedna z najwa¿niej-
szych przyczyn zmian klimatycznych,

odpowiadaj¹ca obecnie za zwiêkszenie
iloœci gazów cieplarnianych w atmos-
ferze o 17%. Bran¿a towarów konsump-
cyjnych coraz czêœciej stosuje sojê, olej
palmowy, wo³owinê, papier i tekturê,
co stanowi ekonomiczn¹ zachêtê do
wycinania lasów.

Sir Terry Leahy z firmy Tesco
oraz Paul Polman z koncernu Unile-
ver, odpowiedzialni za program Forum
w zakresie ochrony œrodowiska natu-
ralnego, stwierdzili: – Jesteœmy przeko-
nani, ¿e nasza bran¿a jest wystarczaj¹-
co odpowiedzialna, aby nabywaæ te
surowce w sposób zachêcaj¹cy produ-
centów do zaprzestania ekspansji na
tereny zalesione. Naszym celem jest
opracowanie konkretnych planów roz-
wi¹zania ró¿nych problemów z zaopa-
trzeniem w takie surowce, jak soja, olej
palmowy, wo³owina, papier i tektura, z
uwzglêdnieniem ochrony œrodowiska
naturalnego.

Obaj dyrektorzy byli przekona-
ni, ¿e dzia³ania te nie prze³o¿¹ siê na
dodatkowe koszty ponoszone przez
konsumentów. Podkreœlili, ¿e gdyby
roœliny by³y uprawiane w sposób przy-
jazny dla œrodowiska, plony by³yby
wy¿sze, a koszty ni¿sze, co przynios³o-
by korzyœæ zarówno rolnikom, jak i
konsumentom.

Jason Clay, wiceprezes ds. ryn-
ków w Fundacji World Wildlife Fund
(WWF), powiedzia³: – Cieszymy siê z

Przedstawiciele bran¿y towarów
konsumpcyjnych zapowiadaj¹ inicjatywy w

zakresie ochrony klimatu

STOP DLA WYLESIEÑ I
GAZÓW CH£ODNICZYCH

Podczas Szczytu Klimatycznego w Cancun, Forum Bran¿y To-
warów Konsumpcyjnych (Consumer Goods Forum) zapropo-
nowa³o dwie kluczowe inicjatywy przeciwdzia³aj¹ce zmianom
klimatycznym: dzia³ania maj¹ce na celu zatrzymanie proce-
su wylesiania oraz wyeliminowanie z u¿ycia gazów ch³odni-
czych istotnie przyspieszaj¹cych globalne ocieplenie.

Ma³gorzata Mioduszewska
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