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Pszczelarze alarmuj¹: w Polsce
ka¿dego roku ginie do 30% popula-
cji pszczó³.

– Bêdziemy robili wszystko co
mo¿liwe, aby szkodliwe œrodki che-
miczne stosowane u nas w rolnictwie
by³y wycofywane. Jeœli szkodz¹ psz-
czo³om, to szkodz¹ te¿ ludziom – za-
pewnia minister rolnictwa Marek
Sawicki.

Ale nie tylko œrodki chemiczne
powoduj¹ prawdziw¹ hekatombê
wœród pracowitych pszczó³. I nie jest
to tylko polski problem. Statystyki
wskazuj¹, ¿e w Stanach Zjednoczo-
nych liczba rodzin pszczelich spad³a
o 40–60%, we W³oszech o ok. 30–
40%, we Francji – o 30 do 70%, w
Hiszpanii – 20 do 60%, w Niemczech
–15 do 40%. Jak podaje prof. W³a-
dys³aw Huszcza z Akademii Rolni-
czej w Lublinie,

w Polsce ten spadek liczebno-
œci kszta³tuje siê zale¿nie od regionu
kraju w granicach 10–100%. Co siê
dzieje? Nikt nie potrafi na to jedno-
znacznie odpowiedzieæ. Pszczelarze
mówi¹, ¿e pszczo³y po prostu znikaj¹.

Laboratorium ds. zdrowia

Temat zdrowia pszczó³ miod-
nych by³ omawiany podczas niedaw-
nego posiedzenia Rady Ministrów UE
ds. rolnictwa. W Sophia Antipolis we
Francji zostanie utworzone laborato-
rium referencyjne UE ds. zdrowia
pszczó³. Naukowcy zajm¹ siê wy³¹cz-
nie badaniem pszczó³ i leków dla nich.
Na tym nie koniec: w ramach pro-

gramu „Lepsze szkolenia na rzecz bez-
pieczniejszej ¿ywnoœci” urzêdnicy z
pañstw cz³onkowskich UE zostan¹
przeszkoleni z zakresu chorób tych
owadów – podaje FAMMU/FAPA. W
tym roku Komisja dokona przegl¹du
unijnych przepisów dotycz¹cych zdro-

wia pszczó³, a w szczególnoœci z za-
kresu ogólnych definicji, zwalczania
chorób itp. Komunikat Komisji bê-
dzie przedmiotem prac grup robo-
czych Rady, w maju br. Rada przed-
stawi wnioski na ten temat.

Powa¿ny problem dla ludzi

– Po kilku latach mo¿e siê oka-
zaæ, ¿e nie bêdziemy mieli owadów do
zapylania roœlin, a to katastrofalne
zagro¿enie dla ca³ego ekosystemu –
powiedzia³ dr Wies³aw Londzin, wi-

ceprezes Œl¹skiego Zwi¹zku Pszcze-
larzy podczas naukowej konferencji
pszczelarskiej, która odby³a siê w
kwietniu w Katowicach. Zmniejsze-
nie liczby owadów zapylaj¹cych
kwiaty mo¿e zagra¿aæ produkcji rol-

Krystyna Forowicz

Interweniuje resort rolnictwa oraz Unia Europejska

TAJEMNICZE
WYMIERANIE PSZCZÓ£

Pszczo³y gin¹ na potêgê. Wymieraj¹ ca³e rodziny pszczele. Powody s¹ nieznane. Zja-
wisko to objê³o ju¿ praktycznie ca³y œwiat i zagra¿a rolnictwu. Masowe giniêcie tych
owadów niepokoi UE.

W tym roku przypada 200. rocznica urodzin ks. Jana Dzier¿ona (1911–1906),
wybitnego pszczelarza, odkrywcy zjawiska dzieworództwa u pszczó³. Ks. dr
Jan Dzier¿on prowadzi³ badania nad ¿yciem pszczó³ i zak³ada³ ko³a pszcze-
larskie na Œl¹sku, z których powsta³o Towarzystwo Pszczelarskie. Jest nazy-
wany Kopernikiem ula. Jako pierwszy wprowadzi³ nowoczesn¹ funkcjê ula,
takiego jak mamy po dzieñ dzisiejszy, w tym operowanie ramk¹ – dawniej
plastry by³y wycinane. Jednak najwa¿niejsze odkrycie ks. Dzier¿ona to zja-
wisko partenogenezy, czyli powstanie osobnika z niezap³odnionego jaja.
To odkrycie na skalê œwiatow¹. We Wroc³awiu przy ul. Bartla stoi pomnik
przyrody – czterystuletni d¹b szypu³kowy, nazwany imieniem ks. Jana Dzier-
¿ona. W Kluczborku znajduje siê pomnik i muzeum jego imienia poœwiêco-
ne siêgaj¹cej X wieku historii pszczelarstwa na Œl¹sku.

Koszmar pszczelarza – chodnik us³any martwymi pszczo³ami...
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nej w wielu krajach. Œwiat ¿ywi siê
blisko setk¹ gatunków roœlin. A¿ 90%
z nich rozmna¿a siê poprzez zapyle-
nie, którego u 71 gatunków dokonuj¹
pszczo³y. Motyle i inne owady zapy-

laj¹ce stanowi¹ tylko niewielki odse-
tek dzielnych roznosicieli py³ku.
Zreszt¹ i one gin¹ w szybkim tempie.
Ubêdzie nam du¿ej czêœci jedzenia.
Nie znikn¹ zbo¿a, bo s¹ wiatropylne,
ale bez pszczó³ zabraknie warzyw,
owoców oraz kwiatów ³¹kowych, któ-
re wzbogacaj¹ mleko krowie. Co trze-
ci kês, który spo¿ywamy, jest wyni-
kiem pracy owadów zapylaj¹cych. W
skali ca³ego œwiata wartoœæ zapylania
roœlin przez owady oblicza siê na 224
miliardy dolarów. Tylko w USA do-
chody zwi¹zane z pszczo³ami siêgaj¹
14 miliardów dolarów.

Co je zabija

Pierwsze oznaki tego, co prze-
rodzi³o siê w kataklizm, zaobserwo-
wano w XX stuleciu, w Stanach Zjed-
noczonych. W pierwszej kolejnoœci
zaczê³y wymieraæ owady z wêdrow-
nych pasiek, których w³aœciciele wy-
najmowali pszczo³y do zapylania
plantacji migda³ów i arbuzów. Psz-
czo³y nie wraca³y do ula, umieraj¹c
poza nim. Czasem by³o je widaæ z
objawami parali¿u, pe³zaj¹ce wokó³
uli, a w gnieŸdzie zostawa³a królowa
i trochê larw. Po robotnicach ani
œladu. Podobne zjawisko zaobserwo-
wano w Europie Zachodniej.

Chorobê o nieustalonej przy-
czynie nazywa siê zespo³em masowe-
go giniêcia pszczó³ lub „zapaœci¹ ro-
dzin” (nazwa angielska – Colony Col-
lapse Disorder, CCD). O jej wywo³y-

wanie podejrzewano
m.in. globalne ocieple-
nie, niektóre œrodki che-
miczne, genetycznie
modyfikowane roœliny
oraz tajemniczy wirus
IAPV. Odkryty w Izra-
elu wirus IAPV móg³
przedostaæ siê do USA z
Australii w roku 2004.
Amerykanie zaczêli
stamt¹d importowaæ psz-
czo³y i wtedy w³aœnie
pojawi³y siê pierwsze
przypadki CCD. Podob-
ne objawy od pewnego
czasu mo¿na zauwa¿yæ
w polskich pasiekach.

Wed³ug specjalistów nie ma jeszcze
ca³kowitej pewnoœci, ¿e to IAPV jest
winien zjawiska CCD.

Inna zaraza to paso¿ytniczy roz-
tocz Varroa destructor – gatunek pa-
jêczaka (pocz¹tkowo zo-
sta³ opisany jako Varroa
jacobsoni) os³abiaj¹cy
uk³ad odpornoœciowy psz-
czó³. Atakuje czerwia i
doros³e osobniki. Zainfe-
kowane nim rodziny psz-
czele bez pomocy gin¹ po
oko³o 2–3 latach. Gdyby
warroza by³a paso¿ytem
cz³owieka, mia³aby – pro-
porcjonalnie – rozmiary
talerza i robi³a w naszym
ciele dziurê, przez któr¹
wysysa³aby krew na po-
trzeby swoje i potomstwa.
Nic dziwnego, ¿e pszczo-
³y nie wytrzymuj¹ d³ugo
obecnoœci tego paso¿yta.
Rozprzestrzeni³ siê w Europie w la-
tach 60. Od kilku lat sta³ siê on od-
porny na wiêkszoœæ œrodków chemicz-
nych u¿ywanych do jego zwalczania.
Badacze podejrzewaj¹, ¿e jest g³ów-
nym winowajc¹ pszczelego wymiera-
nia, ale twardych naukowych dowo-
dów brak. Byæ mo¿e sprawc¹ epide-
mii s¹ grzyby, zw³aszcza Nosema ce-

renae, znajdowany na cia³ach mar-
twych pszczó³. Ale na to te¿ nie ma
niezbitych dowodów.

Mo¿e zawini³ cz³owiek

A mo¿e najwiêkszym winowajc¹
jest cz³owiek, skoro w wielkim stop-
niu przekszta³ca œrodowisko natural-
ne, niszczy bioró¿norodnoœæ stosuj¹c
monokulturowe uprawy oraz wpro-
wadzaj¹c coraz bardziej agresywne
œrodki ochrony roœlin. Tam gdzie w
nadmiarze stosuje siê opryski i che-
miczne nawozy, pszczo³y po prostu
gin¹. Profesor W³adys³aw Huszcza
zwraca uwagê, ¿e obecnie ocena tok-
sykologiczna pestycydów w nektarze i
py³ku jest oparta na okreœleniu stê¿e-
nia substancji czynnej w materiale po-
branym bezpoœrednio z roœliny. Pomi-
jany jest natomiast fakt, ¿e pszczo³y w
trakcie przerabiania nektaru na miód
zagêszczaj¹ surowiec wielokrotnie. Po-
bieraj¹ wiele razy porcje przerabiane-
go nektaru nie spo¿ywaj¹c go w ca³o-
œci. Maj¹ zatem stycznoœæ z du¿¹ ilo-
œci¹ substancji toksycznych.

– Stwierdzenie obecnoœci szko-
dliwych zwi¹zków w stê¿eniu dopusz-
czalnym, ni¿szym od powoduj¹cego
efekt toksycznoœci nie œwiadczy, ¿e jest
ono bezpieczne dla ¿ycia i rozwoju
pszczó³ – t³umaczy W³adys³aw Husz-
cza. Profesor uwa¿a, ¿e toksycznoœæ
chemikaliów jest najprawdopodobniej
nieprawid³owo oceniana. Zw³aszcza,

Niektóre gatunki roœlin mog¹ istnieæ wy³¹cznie dziêki
temu, ¿e s¹ zapylane przez pszczo³y.

Plaster coraz czêœciej pozostaje pusty...
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¿e rolnictwo u¿ywa coraz wiêcej œrod-
ków chemicznych. Pojawi³y siê one
masowo wraz z dotacjami unijnymi
dla rolników.

Naukowcy u³o¿yli listê substan-
cji i produktów – œrodków owadobój-
czych, ochrony roœlin, w ogóle wszel-
kich œrodków chemicznych, które
mog¹ szkodziæ pszczo³om i innym po-
¿ytecznym owadom. Trafiaj¹ one do
gleby, pozostaj¹ w niej latami i w
efekcie przenikaj¹ do kwiatów, z któ-
rych korzystaj¹ pszczo³y. Niektóre z
nich uszkadzaj¹ system nerwowy
owadów, sprawiaj¹c, ¿e nie potrafi¹
odnaleŸæ ula.

– Byæ mo¿e ska¿enie œrodowiska
doprowadzi³o do obni¿enia odporno-
œci pszczó³, które s¹ przez to bardziej
podatne na ró¿ne patogenny – uwa¿a
Wies³aw Londzin. Przy obni¿eniu od-
pornoœci pszczo³y padaj¹ ofiar¹ infek-
cji wirusowych i zwi¹zanych z obec-
noœci¹ bakterii chorobotwórczych,
grzybów czy roztoczy. To b³êdne
ko³o. Œrodki ochrony roœlin stosuje
siê aby wyprodukowaæ wiêcej ¿yw-
noœci. To natomiast sprawia, ¿e psz-
czo³y zapylaj¹ coraz mniej upraw.

Telefony komórkowe te¿
szkodz¹

Naukowcy na ca³ym œwiecie ba-
daj¹ zjawisko wymierania pszczó³, nie
ma na razie jednoznacznych wnio-
sków, co do jego przyczyn. Niektó-
rzy wskazuj¹ na stres wywo³any prze-

wo¿eniem uli na du¿e odleg³oœci. Inni
odwo³uj¹ siê do zjawiska elektroma-
gnetyzmu. Cywilizacja przemys³owa
„wzbogaci³a” naturalne ziemskie œro-
dowisko elektromagnetyczne wiêcej
ni¿ tysi¹ckrotnie. Z badañ prowadzo-
nych w Niemczech wynika, ¿e od cza-
su, gdy w masowym u¿yciu znalaz³y
siê telefony komórkowe, zak³ócaj¹
system nawigacyjny pszczó³ i uniemo¿-
liwiaj¹ odnajdywa-
nie drogi, poniewa¿
owady te pos³uguj¹
siê falami takiej sa-
mej d³ugoœci do ko-
munikowania siê
miêdzy sob¹. Bada-
nia przeprowadzone
przez dr. Jochena
Kuhna z Uniwersy-
tetu w Landau wska-
zuj¹, ¿e pszczo³y nie
powracaj¹ do ula,
jeœli w pobli¿u umie-
œci siê telefony ko-
mórkowe. I po kil-
ku godzinach umie-
raj¹. Obecny stan
wiedzy o oddzia³y-
waniu energii pro-
mieniowania elektromagnetycznego
upowa¿nia do stwierdzenia, ¿e ener-
gia elektromagnetyczna w ka¿dej ilo-
œci dzia³a na organizmy ¿ywe –
twierdz¹ uczeni.

Jedno wiadomo na pewno, ¿e
¿ycie pszczó³ wi¹¿e siê œciœle z aur¹.
Owady reaguj¹ na wszelkie zmiany

cyklu pogodowego i tem-
peratury. Zmiany klima-
tyczne powoduj¹ m.in.
przerwanie „normalnego
dop³ywu sk³adników
od¿ywczych, których
pszczo³y potrzebuj¹ do
wzrostu i rozwoju”.
Wczeœniej opuszczaj¹
ule, gdy nie ma jeszcze
wystarczaj¹co du¿o kwia-
tów. Ubieg³y rok by³ dla
polskich pszczelarzy
szczególnie trudny. Z po-
wodu zmiennej pogody i
powodzi pozyskano o
ok. 1/3 miodu mniej, ni¿
zazwyczaj.

Nowy rój zasiedla ul. Oby ten widok by³ coraz
czêstszy.

Niektórzy twierdz¹, ¿e ludzkoœæ bez pszczó³ nie
przetrwa. Oby byli z³ymi prorokami...

Na czarn¹ godzinê

Co roku ginie na œwiecie oko³o
1000 gatunków owadów po¿ytecz-
nych dla œrodowiska naturalnego.

„Kiedy pszczo³a zniknie z po-
wierzchni Ziemi, cz³owiekowi pozo-
stan¹ ju¿ tylko cztery lata ¿ycia. Sko-
ro nie bêdzie pszczó³, nie bêdzie te¿
zapylania. Zabraknie wiêc roœlin, po-

tem zwierz¹t, wreszcie przyjdzie ko-
lej na cz³owieka” – ten cytat jedni
przypisuj¹ Albertowi Einsteinowi,
inni – Karolowi Darwinowi. Choæ
jego autorstwo mo¿e budziæ w¹tpli-
woœci, to faktem jest skala zjawiska
wymierania pszczó³.

W American Museum of Natu-
ral History znajduje siê globalny spis
ponad 19 tys. gatunków pszczó³. Choæ
najbardziej znana jest pszczo³a miod-
na, wiêkszoœæ pszczo³owatych to ga-
tunki ¿yj¹ce samotnie, w ma³ych gru-
pach lub paso¿ytnicze. Nie wytwa-
rzaj¹ miodu i nie buduj¹ uli, ale za-
pylaj¹ kwiaty. Wiedza o nich mo¿e
mieæ wielkie znaczenie dla przysz³o-
œci œwiatowego rolnictwa i ca³ej bios-
fery. Na wypadek gdy wybije „czar-
na godzina”.

Krystyna Forowicz
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