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odobnie jak to jest w odniesieniu
Pdo wykroczen, takze w odniesieniu

do przestgpstw nie wystarczy w przepi-
sach prawa materialnego wskazag, jakie czyny
i pod jakimi warunkami stanowig przestep-
stwa przyrodnicze. Konieczne jest uzupehnie-
nie ich regulacjami proceduralnymi nadajacy-
mi kompetencje w tym zakresie odpowiednim
organom.

Jedli chodzi u uprawnienic do orzekania
w sprawach o przestgpstwa, to sytuacja jest
znacznie prostsza niz w prawie wykroczen, po-
niewaz nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze
jedynym organem wladnym rozpoznac sprawe
o przestepstwo i wymierzy¢ karg jest sad. Dla-
tego swoisto$ci przestepstw przyrodniczych
mogg by¢ uwzglednione przede wszystkim
W etapie postepowania przygotowawczego po-
przedzajacego wnicsienie aktu oskarzenia
do sadu, w postgpowaniu sgdowym zas w ra-
mach pierwszoinstancyjnego postepowania
UProszezonego.

Kodeks postepowania karnego (k.p.k.)
z 1997 r. wyr6znia dwie formy postepowania
przygotowawczego: $ledztwo prowadzone
przez prokuratora oraz dochodzenie prowa-
dzone w zasadzie przez Policje, a przez inne
organy wtedy, jezeli przepisy to przewiduja.
Reguta, jaka w odniesieniu do przestepstw
przyrodniczych mozna wyprowadzi€ z przepi-
sow k.p.k., jest taka, ze dochodzenie prowadzi
sie w sprawach o przestepstwa nalezace
do wiasciwosci sadu rejonowego zagrozone
kara nieprzekraczajacg 5 lat pozbawienia wol-
noéci, z tym ze w wypadku przestepstw prze-
ciwko mieniu tylko wowczas, gdy wartosé
przedmiotu przestepstwa albo szkoda wyrza-
dzona lub grozaca nie przekracza 100 000 zt
(art. 325b § 1 pkt 1 k.pk.), chyba Ze art. 325b
§ 2 kppk. wylacza prowadzenia dochodzenia
o wymienione w nim przestepstwa spetniajace
warunki przewidziane w § 1 pkt 1. W spra-
wach, w ktorych nie prowadzi si¢ dochodze-
nia, postepowanie przygotowawcze prowadzi
sic w formie §ledztwa. Zadne spoSrod oma-
wianych w ramach tego cyklu typowych prze-
stepstw przyrodniczych nie jest zagrozone ka-
ra pozbawienia wolnosci przekraczajaca 5 lat,
a poniewaz w art. 325b § 2 k.pk. zostato wy-
mienione tylko jedno przestepstwo przyrodni-
cze przewidziane w art. 181 kodeksu karnego
(k.k.), przeto wniosek jest nastepujacy:
® w formie §ledztwa prowadzi si¢ postgpo-
wanie przygotowawcze o zniszczenic w §wie-
cie roslinnym lub zwierzecym w znacznych
rozmiarach (art. 181 § 114 k.k.) oraz spowo-
dowanie istotnej szkody w nastgpstwie nisz-
czenia roélin i zwierzat na obszarach chro-
nionych lub pozostajacych pod ochrong ga-
tunkowa (art. 181 § 2, 3i S5 k.k.),

@® w formie dochodzenia prowadzi si¢ postepo-
wanie 0 pozostate przestgpstwa przyrodnicze:
@® spowodowanie istotnej szkody w nastep-
stwic zniszczenia lub uszkodzenia chronio-
nego terenu lub obiektu (art. 187 k.k.),

@ bezprawne budownictwo na terenie chro-
nionym (art. 188 k.k.),

@ wyrab drzewa w lesie w celu przywlaszcze-
nia (art. 290 k.k.) oraz paserstwo takim drze-
wem (art. 291 i 292 kk.), chyba ze wartos¢
drzewa przekroczytaby 100 000 zi, gdyz wte-
dy nalezaloby prowadzi¢ Sledztwo,

@ kiusownictwo lowieckie i inne przestgpstwa
towieckie z art. 52 i 53 ustawy z 13 pazdzierni-
ka 1995 r. Prawo fowieckie, chyba ze warto§¢
sklusowanej  zwierzyny  przekroczyla-

by 100 000 2}, gdyz wtedy nalezatoby prowa-
dzié sledztwo,

@ ktusownictwo rybackie i inne przestepstwa
rybackie z art. 27a ustawy z 18 kwietnia
1985 r. o rybactwie $rodladowym, chyba ze
warto$¢ przywlaszczonych ryb przekroczyta-
by 100 000 zt, gdyz wtedy nalezatoby prowa-
dzi¢ sledztwo.

Sprawy, w ktorych postgpowanie przygoto-
wawcze bylo prowadzone w formie dochodze-
nia, sa rozpoznawane przez sad w postepowa-
niu uproszonym.

W odniesieniu do dwéch kategorii prze-
stepstw przyrodniczych ustawodawca przyznat
uprawnienia procesowe strazom przyrodni-
czym. I tak:

@ na podstawie ustawy z 28 wrzeénia 1991 1.
o lasach straznicy le$ni moga prowadzi¢ do-
chodzenia oraz wnosi¢ i popiera¢ akty oskar-
zemia w postgpowaniu uproszczonym, jezeli
przedmiotem przestgpstwa jest drewno po-
chodzace z laséw stanowigcych whasnos¢ Skar-
bu Pafistwa,

@ na podstawie ustawy z 13 pazdzierni-
ka 1995 r. Prawo lowieckie straznicy Panstwo-
wej Strazy L.owieckiej moga prowadzi¢ docho-
dzenia oraz wnosi¢ i popiera¢ akty oskarzenia
w postepowaniu uproszczonym, jezeli przed-
miotem przestepstwa jest zwierzyna.

Poréwnujac te rozwigzania z omawianymi
w poprzednim odcinku regulacjami dotycza-
cymi prawa wykroczed dostrzegamy istotng
roznice. Otd6z uprawnienia procesowe
w sprawach o przestepstwa maja dwie straze

przyrodnicze, podczas gdy w sprawach o wy-
kroczenia — cztery. W okresie obowigzywa-
nia poprzedniej ustawy z 16 pazdzierni-
ka 1991 r. o ochronie przyrody dyrektor par-
ku narodowego miat prawo wnoszenia i po-
pierania aktu oskarzenia w postgpowaniu
uproszczonym w sprawach o przestepstwa
z art. 2901 291 k k., jezeli przedmiotem prze-
stepstwa bylo drewno z parku narodowego;
do wykonywania tych uprawnien dyrektor
parku narodowego mégh upowaznic¢ funkcjo-
nariusza Strazy Parku Narodowego. Obo-
wigzujaca ustawa z 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody nie powtdrzyta tego roz-
wigzania i z dniem 1 maja 2004 r. (data wej-
$cia w zycie ustawy obowiazujacej) dyrekto-
rzy parkéw narodowych utracili kompeten-
cje procesowe w sprawach o przestepstwa.
Jesli za$§ chodzi o straznikow Pafistwowej
Strazy Rybackiej, to oni nigdy nie mieli i nie
maja uprawnien procesowych w sprawach
o przestepstwa rybackie, co jest, moim zda-
niem, rozwigzaniem niekonsekwentnym,
gdyz nie widze racjonalnych powodow, dla
ktorych straznicy leéni i straznicy Panstwo-
wej Strazy Lowieckiej takie uprawnienia ma-
ja, a straznicy Pafistwowej Strazy Rybackiej
ich nie maja.

Po przeprowadzeniu dochodzenia straznik
lesny lub straznik Panistwowej Strazy Lowiec-
kiej wnosi — jezeli wyniki dochodzenia daty ku
temu podstawy — samodzielnie akt oskarzenia
do sadu rejonowego bez posrednictwa proku-
ratura i ma prawo (aczkolwiek nie ma obo-
wiazku) wystapi¢ na rozprawie w charakterze
oskarzyciela publicznego. Jezeli wynik poste-
powania sadowego nie satysfakcjonuje straz-
nika, moze zazadaé pisemnego uzasadnienia
wyroku i wniesé apelacje do sadu okregowego.
Przepisy dotyczace straznikOw nie wprowa-
dzaja znanego innym regulacjom ogranicze-
nia, ze ich kompetencje procesowe ogranicza-
ja si¢ do postgpowania przed sadem pierwszej
instancji, wobec czego straznik po wniesieniu
apelacji moze uczestniczy¢ takze w postgpo-
waniu odwotawczym.

Nalezy jeszcze zwrdci¢ uwage na kon-
strukcje normatywna dopeiniania si¢ kom-
petencji straznikdw. Poniewaz straznik lesny
ma kompetencje straznika Paiistwowej Stra-
zy Lowieckiej, a ten ostatni ma kompetencje
straznika le$nego, przeto nic ulega watpli-
wodci, ze straznik le§ny moze prowadzi¢ do-
chodzenie, sporzadzi¢ akt oskarzenia i wy-
stapi¢ w postgpowaniu przed sagdem w cha-
rakterze oskarzyciela publicznego nie tylko
w sprawie o wyrab drzewa w lesie, lecz tak-
Ze W sprawie o przestepstwa towieckie, oraz
odwrotnie — straznik Panstwowej Strazy Lo-
wieckiej moze Scigac nie tylko przestepstwa
fowieckie, lecz takze przestgpstwa wyrebu
drzewa w lesie stanowigcym wiasno§¢ Skar-
bu Pafistwa.
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