WYZWANIA | STAN OBECNY IMPLEMENTACIJI
DYREKTYWY O CHARAKTERYSTYCE
ENERGETYCZNEJ BUDYNKOW

Dariusz Koc

0 sposobie i jakosci wdrozenia dyrektywy w sprawie charakterystyki energetycznej budynkéw
2002/91/WE napisano juz tyle krytyki, ze az niestosowne bytoby roztrzasanie tego problemu po raz
kolejny. Swiadectwa coraz powszechniej kupuje sie przez internet po wystaniu zdjecia budynku,
»obliczone” standardy energetyczne budynkdw mieszkalnych spotykane na Swiadectwach wahajg
sie od - (minus) 42 do + (plus) 960 kWh/rok' (takie Swiadectwa widziatem), nikt za nic nie ponosi
odpowiedzialnosci, a do tego (0 zgrozo!) wymaga sig, aby caty proceder byt obowigzkowo ubezpie-
czony (nie wiadomo od czego). Swiadectwo wykonane wg obowigzujgcych zasad nie stanowi
zadnej warto$ci i nie jest wiarygodne, a ptacic¢ trzeba. Stad pogtebiajgca sie nieche¢ do Swiadectw

energetycznych budynkow.

Warto dodad, ze przy okazji wdrozenia
dyrektywy obnizono wymagania w zakresie
ochrony cieplnej budynkéw do poziomu nie-
spotykanego od lat w zadnym kraju UE (o
poréwnywalnym do Polski klimacie). Obraz
sytuacji, w ktorej si¢ znaleZliSmy jest wigc
przygnebiajacy.

Jedynym korzystnym skutkiem tego,
wydawac by si¢ moglo, nieprzemyslanego sys-
temu, jest podniesienie przez kilkadziesiat ty-
sigcy os6b w ramach kurséw, szkoler i stu-
diéw podyplomowych (i to na wlasny koszt!)
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stanu swojej wiedzy i Swiadomosci w dzie-
dzinie zagadnien zwigzanych z efektywnym
wykorzystaniem energii w budownictwie. Na-
prawde budujace byto obserwowanie zasko-
czenia na twarzach magistréw i inzynieréw,
ze wielkos¢ strat ciepla nie zalezy tylko od
faktu, ze styropian czy welna mineralna sg
zamontowane na Scianie budynku, ale takze
od tego, jaka jest ich grubos¢. Odkrywczym
byt réwniez fakt, iz w ,,dobrym budynku”
zuzycie energii moze by¢ nawet o 70% niz-
sze. Wydaje si¢, ze podniesienie kwalifikacji
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i poziomu wiedzy nie moze nie zaprocento-
waé w przyszlosci. I to jest niewatpliwa ko-
rzys¢ plynaca z wdrozenia dyrektywy.

Nadzieja, ze obecna sytuacja ulegnie
zmianie, wigze si¢ z koniecznos$cig wdroze-
nia recastu dyrektywy o jakosci energetycz-
nej budynkéw. Po prostu nie ma innego wyj-
Scia. I to nawet nie dlatego, ze enigmatyczna
»Unia” nam nie odpusci w tej sprawie, ale
zmusi nas do tego zycie i warunki wynikaja-
ce z nieubtaganie rosnacych cen energii. Juz
dzis udziat kosztéw energii w budzetach go-
spodarstw domowych w Polsce jest dwukrot-
nie wyzszy niz srednia w UE, co na dluzsza
metg jest nie do zaakceptowania. Polacy, kt6-
rzy zarobione pienigdze mogliby wyda¢ na
edukacje, podnoszenie kwalifikacji, czy ogdl-
nie podnoszenie standardu zycia, wydajg je
na oplacenie kosztéw fedrowania wegla w
kopalniach. Jednoczesnie ponosza oni zwigk-
szone koszty opieki zdrowotnej spowodowa-
ne ztym stanem srodowiska.

Mozna odnies¢ wrazenie, ze administra-
cjaréwniez zaczyna zdawac sobie z tego spra-
we. Ministerstwo Infrastruktury (MI) podje-
fo w ostatnich tygodniach inicjatywe zapro-
szenia szerokiego grona ekspertow i instytu-
cji do konsultacji w sprawie wdrozenia reca-
stu dyrektywy, a przy okazji by¢ moze upo-
rzadkowania i poprawy powaznych zasztosci
w sprawach zwigzanych z efektywnoscig ener-
getyczng w budownictwie. Wypada mie¢ na-
dzieje, ze konsultacje rzeczywiscie dojda do
skutku i zaowocuja szybkg poprawa sytuacji.
Taki standard postepowania zdecydowanie
wspartby MI w jego dziataniach i zapewnit
lepszg jakos¢ stanowionych przepiséw. Ini-
cjatywa MI i obserwowany w tym wzgledzie
pospiech wynikajg prawdopodobnie z faktu,
ze do 30 czerwca 2011 roku Polska jest zo-
bowigzana przedstawi¢ w Komisji Europej-
skiej plan dojscia do standardu budynku ,,pra-
wie zeroenergetycznego” — w odniesieniu do
budynkéw publicznych do roku 2018, a w

odniesieniu do pozostatych budynkéw — do
roku 2020.

Budynek prawie zeroenergetyczny ro-
zumiany jest nie jako budynek prawie nie zu-
Zywajacy energii, lecz jako budynek taki, kt6-
rego bilans energetyczny (czyli réznica po-
miedzy energia wyprodukowang a zuzytg)
wynosi prawie zero. Jest to pomyst catkowi-
cie realny i mozliwy do realizacji przy do-
stepnych obecnie srodkach technicznych.
Dodatkowo rozwigzanie to wspiera ide¢ lo-
kalnej, rozproszonej generacji energii w miej-
scu jej wykorzystania, najchetniej z odnawial-
nych Zrédet energii. Jednak jak zwykle pro-
blemem sg koszty (choé, jak si¢ okazuje, nie-
wiele wigksze w stosunku do budowy trady-
cyjnych budynkéw). Celem dyrektywy (i re-
castu) jest spowodowanie dalszego spadku
kosztéw technologii dla budynkéw prawie ze-
roenergetycznych poprzez stworzenie dtugo-
terminowej i stabilnej perspektywy ich roz-
Wwoju oraz wzrostu zapotrzebowania na nie.

Latwo réwniez wykazac (obowigzujacy
juz od kilku lat, lecz konsekwentnie niezau-
wazang zasade), ze budynki bardzo efektyw-
ne energetycznie, o zapotrzebowaniu na ener-
gie do celéw grzewczych i przygotowania
c.w.u. wynoszacym 35-50 kWh/m?/rok, opta-
ca si¢ budowac juz obecnie. Autor niniejsze-
go tekstu w domu jednorodzinnym spetnia-
jacym taki standard mieszka juz od 6 lat.

Kryterium optacalnosci jest wigc w tym
przypadku obiektywne i bezdyskusyjne. Pro-
ste analizy pokazuja, ze np. mlodej rodzinie
kupujacej mieszkanie, czy budujacej nowy
dom, najczesciej na kredyt, tatwiej bedzie ten
kredyt sptaca¢ — jesli dom bedzie miat wy-
zszy standard energetyczny, nizsze bedzie
zuzycie energii i nizsze koszty uzytkowania.
Nikt jednak tego nie liczy, a deweloperzy po-
dejscie takie skutecznie torpeduja z uwagi na
konkurencje na rynku i nieco wyzsze koszty
budowy. Mimo wszystko, dziwi jednak fakt,
ze dotad zaden z deweloperéw nie wpadl na
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pomyst, aby na powyzszej zasadzie oprzeé
swoje dzialania marketingowe i oferowac
budynki o podwyzszonym standardzie, nawet
0 WyZszej cenie, z obietnicg tatwiejszej spla-
ty kosztéw ich nabycia.

Warto réwniez dodaé, ze jesli buduje
si¢ dom, czy kupuje mieszkanie wylacznie za
srodki wlasne (bez wykorzystania kredytu),
to podniesienie standardu energetycznego
jeszcze bardziej sie optaca.? Wynika to z fak-
tu, Ze oprocentowanie kredytéw jest zwykle
wyzsze niz korzysci wynikajace z alternatyw-
nych mozliwosci inwestowania posiadanych
sSrodkéw wiasnych. Tak wiec srodki wiasne
moga by¢ inwestowane bardziej efektywnie
(z nizszg stopa dyskonta niz wielkos¢ ofero-
wanych stép procentowych kredytéw). Nie-
jedna analiza ekonomiczna potwierdza teze,
iz bardziej optaca si¢ zainwestowaé wiasnie
srodki wtasne, niz brac kredyt.

Po co ten przydlugi wyw6d? W celu
wykazania, ze jesli obecnie optaca si¢ budo-
waé budynki o bardzo niskim standardzie
energetycznym (wynoszacym nawet ok. 30
kWh/m?*/rok), to przy zastosowaniu metod
biernego i aktywnego wykorzystania energii
stonecznej i dostgpnych Zrédet energii odna-
wialnej, osiggnig¢cie standardu budynku pra-
wie zeroenergetycznego jest catkowicie real-
ne i nie nalezy do sfery bajek, jak jeszcze
dosy¢ powszechnie si¢ uwaza. Wazne przy
tym jest jeszcze to, ze sposéb myslenia o bu-
dynku jako o skomplikowanym uktadzie
technicznym przenosi si¢ na zupelnie inny
poziom i wymaga zastosowania znacznie no-
woczesniejszego podejscia i technik. Sytuacje
te mozna poréwna¢ do zmian w motoryzacji
(ktérych nieuchronnos¢ troche przegapili-
$my). Nikt obecnie nie dopuszcza mozliwo-
$ci samodzielnego zbudowania samochodu,
natomiast o budowie domu w taki sposéb cig-
gle wiele os6b mysli. A przeciez nowoczesny
dom wcale nie bedzie ,,urzadzeniem” mniej
skomplikowanym od samochodu.

Warto réwniez zwrdci¢ uwage na pro-
blem sposobu zdefiniowania pojecia ,,prawie
zeroenergetyczny”. Do samodzielnego zde-
finiowania standardu maja prawo poszczeg6l-
ne kraje cztonkowskie z uwagi na wlasng spe-
cyfike, w tym warunki gospodarcze, klima-
tyczne itp. Patrzac na dotychczasowe do-
Swiadczenia, nalezy niestety bra¢ pod uwa-
ge, ze Polska, jak zwykle, bedzie si¢ bronié
(np. z uniwersalnego powodu ,,duzego kosz-
tu spotecznego” i innych trudnosci obiektyw-
nych, tj. zmniejszenie wplywow z optat ak-
cyzowych i podatku VAT za nieuzytg energi¢
i dramatycznego pogorszenia stanu finanséw
publicznych) i zdefiniuje standard budynku
»prawie zero-energetycznego” na poziomie
80-100 kWh/m*rok. W zwigzku z czym
wszystko zostanie po staremu. Zgodnie z wy-
mogami ustawy prawo budowlane, buduje-
my obecnie budynki wielorodzinne o stan-
dardzie energetycznym 120-150 kWh/m?/rok
(podczas gdy w Niemczech, Danii standard
ten to 40-80 kWh/m?/rok). Wydaje si¢ to
absurdalne, ale absurdalny sposéb wdrozenia
dyrektywy budowlanej dzis juz wcale nie szo-
kuje.

Jakie zadania stojg wigc obecnie przed
Polskg i Ministerstwem Infrastruktury? Ko-
nieczny i niezbedny do wdrozenia recast dy-
rektywy nalezy potraktowac jako okazje do
naprawienia wszystkich dotychczasowych
szkéd. Przede wszystkim w zakresie odbu-
dowy czegos, co mozna by nazwaé zaufaniem
spotecznym do ,,systemu certyfikacji energe-
tycznej” budynkow. Juz wiadomo, ze bedzie
to proces trudny i dlugotrwaty. Konieczne
bedzie prawdopodobnie (choé autor spodzie-
wa si¢, ze pomyst bedzie malo popularny)
odebranie prawa wykonania Swiadectw 0so-
bom, ktére nie posiadajg odpowiedniej wie-
dzy i kwalifikacji w tym zakresie. Inaczej nie
zapewnimy ich wiarygodnej jakosci.

Jednym z koniecznych warunkéw do
osiagnigcia tego celu bedzie uczynienie Swia-
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dectwa charakterystyki energetycznej doku-
mentem niosacym uzyteczne informacje. Ta-
kimi sa dane dotyczace m.in. mozliwych
usprawnien w budynku, towarzyszacego im
potencjalu w zakresie efektywnosci energe-
tycznej, kosztow i efektéw ekonomicznych
tych inwestycji, standardu energetycznego
(wartosci wskaznika EP) po dokonaniu mo-
dernizacji itp. Sg to wszelkie niezbgdne in-
formacje stymulujgce wiascicieli i zarzadcoéw
budynkéw do podejmowania decyzji inwe-
stycyjnych.

Prototyp odpowiedniego oprogramowa-
nia bardzo utatwiajacego wykonywanie takich
Swiadectw opracowano w KAPE S.A. Obec-
nie trwa jego testowanie i opracowanie wer-
sji komercyjnej.

Kolejnym istotnym elementem bedzie
przywrécenie wiarygodnosci ustawodawcy
poprzez popraw¢, a moze przede wszystkim
— poprawne sformutowanie wymagan w za-
kresie efektywnosci energetycznej dla budyn-
kéw. Konieczne bedzie wypracowanie wia-
rygodnej i realnej sciezki dojscia do wy-
maganego w 2020 r. standardu budynkéw
prawie zeroenergetycznych. Autor jest gle-
boko przekonany, ze wprowadzenie do
przepisow realnych dziatain promujacych i
wspierajacych (czy wrecz wprowadzenia
wymagan) dla tego typu budownictwa jest
gleboko uzasadnione z uwagi na inne za-
gadnienia takie jak: poprawa stanu zdro-
wia 1 warunkow socjalnych dla spoteczeri-
stwa, stymulujgca rola w zakresie wzrostu
kultury technicznej i wiedzy spoteczeristwa,
wzrost kompetencji kadr inzynierskich,
postep techniczny i technologiczny, rozwdj
postaw proekologicznych, zmniejszenie
kosztéw energii i uzaleznienia energetycz-
nego, stworzenie prawdopodobnie setek ty-
siecy nowych miejsc pracy oraz poprawa
stanu srodowiska przyrodniczego.
Uwzglednienie w rozwazaniach tak szero-
kiego spektrum zagadnieni wskaze, ze tyl-

ko taka droga rozwoju budownictwa jest
uzasadniona i to im wczesniej, tym lepie;j.

Dla porzadku nalezaloby dodaé, ze ko-
nieczny do wdrozenia recast dyrektywy obej-
muje jeszcze kilka istotnych (w wielu publi-
kacjach szczegétowo omawianych) elemen-
tow wymienionych ponizej, takich jak:

B wprowadzenie wymogu stosowania
przez kraje czlonkowskie metodyki ob-
liczeniowej w zakresie okreslania cha-
rakterystyki energetycznej budynkow
(zgodnej ze wspOlnymi generalnymi
wytycznymi ramowymi zawartymi w
aneksie 1 dyrektywy),

B ustalenie (nowych) minimalnych wy-
magan w zakresie ochrony cieplne;j
oraz towarzyszacych im wymagan do-
tyczacych parametréw mikroklimatu
wewngtrznego w budynkach. Jak réw-
niez regularnych nowelizacji tych wy-
magari w okresach co najwyzej piecio-
letnich z uwzglgednieniem postgpu
technicznego w sektorze budowlanym
oraz uwzglednieniem efektywnosci
ekonomicznej i kosztéw w cyklu uzyt-
kowania budynku,

B wprowadzenie obowigzku sktadania
sprawozdar dotyczgcych wynikéw ob-
liczelt poréwnawczych i poréwnai z
ustanowionymi wymaganiami do KE,
ktéra bedzie publikowaé sprawozda-
nia z postepow,

B wprowadzenia bezwzglednego obo-
wiazku przestrzegania wymagan w za-
kresie ochrony cieplnej (okreslonych
zgodnie z art. 4 dyrektywy) oraz udo-
kumentowanie odpowiednimi analiza-
mi we wniosku o pozwolenie na bu-
dowe, Ze na etapie projektowania roz-
wazono i uwzgledniono mozliwosci
zastosowania we wszystkich nowych
budynkach systeméw alternatywnych,
takich jak: zdecentralizowane systemy
dostawy energii oparte na energii od-
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nawialnej; kogeneracja; ogrzewanie lub
chlodzenie lokalne lub blokowe, jesli
dostepne; pompy cieplne,
wprowadzenie nowych minimalnych
wymagan dotyczgcych charakterysty-
ki energetycznej dla instalowanych w
budynkach (nowych lub istniejacych)
systemow technicznych,
zobowigzanie paristw cztonkowskich
do aktywnego promowania na rynku
budynkoéw, ktérych emisje dwutlenku
wegla i zuzycie energii pierwotnej sa
niskie lub réwne zeru (budynki pasyw-
ne i zeroenergetyczne) i opracowywa-
nie w tym wzgledzie zintegrowanych
planéw krajowych zawierajacych ja-
sne definicje i cele w tym zakresie,
wzmocnienie roli $wiadectwa charak-
terystyki energetycznej i istotne roz-
budowanie jego zakresu do roli poréw-
nywalnej z audytem energetycznym.
Swiadectwo bedzie bowiem musiato
zawiera¢ takie elementy, jak: ocen¢
optacalnosci ekonomicznej mozliwych
do realizacji przedsigwzig¢ zmniejsza-
jacych zuzycie energii, opartg na oce-
nie potencjalu oszczgdnosci energii
oraz dodatkowo informacje dotyczace
krokéw, jakie nalezy podjaé w celu
wypelnienia zaleceri!,

zaostrzenie wymogow dotyczacych
wprowadzenia bezwzglednego obo-
wigzku wykonania swiadectw charak-
terystyki energetycznej we wszystkich
budynkach lub ich czesci, ktore sg
nowo wznoszone, sprzedawane lub
wynajmowane, oraz dla budynkéw, w
ktorych catkowita powierzchnia uzyt-
kowa powyzej 250 m? jest zajmowana
przez wiadze publiczne,
wprowadzenie obligatoryjnego obo-
wigzku wdrozenia przez parnstwa
cztonkowskie niezaleznego systemu
kontroli swiadectw charakterystyki

energetycznej oraz sprawozdan z prze-
gladéw systeméw ogrzewania i klima-
tyzacji zgodnie z zalgcznikiem II do
dyrektywy,

B wprowadzenie obowiazku rejestracji
Swiadectw charakterystyki energetycz-
nej oraz sprawozdan z przegladéw i
ich udostepniania wtasciwym wtadzom
lub organom odpowiedzialnym za
wdrozenie niezaleznych systemow
kontroli,

B wprowadzenie ,,skutecznych, propor-
cjonalnych i odstraszajacych” kar w
przypadku naruszenia przepisow kra-
jowych przyjetych na mocy dyrekty-
wy i podjecie wszelkich srodkow nie-
zbednych do zapewnienia ich egzekwo-
wania.

Jest jeszcze jeden dosy¢ istotny problem
w tekscie dyrektywy, ktérego nie dostrzega
administracja w Polsce i chyba réwniez Ko-
misja Europejska. Wdrozenie recastu spowo-
duje realizacje na szerokg skalg dziatari ter-
momodernizacyjnych na dosy¢ zaawansowa-
nym poziomie technicznym, jak réwniez za-
stosowanie co najmniej réwnie zaawansowa-
nych srodkéw technicznych i technologii w
przypadku budynkéw nowych. Wydaje sie,
ze w tym kontekscie nie poswiecono nalez-
nej uwagi dwom istotnym problemom:

B zapewnieniu jakosci rob6t budowla-
nychiinstalacyjnych zwigzanych z ter-
momodernizacjg,

B budowie czegos, co mozna by nazwac
zintegrowang ustugg termomoderni-
zacyjna” w przypadku budynkéw ist-
niejacych, czy ,,zintegrowang ustuga w
zakresie wdrozenia rozwigzan proefek-
tywnosciowych” w budynkach no-
wych.

W przypadku jakosci robdt budowla-
nych czy instalacyjnych problem coraz bar-
dziej nabrzmiewa, co zwigzane jest z coraz
czgstszym ujawnianiem si¢ rzeczywistej ja-
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kosci rob6t termomodernizacyjnych zrealizo-
wanych w ciaggu ostatnich 10 lat, kiedy to w
szerszym zakresie zaczeto takie inwestycje
realizowac. Wyniki sg zatrwazajace. Z ana-
liz i opublikowanych badari wykonywanych
przez ITB i firmy zajmujace si¢ dostawg
na rynek zintegrowanych technologii ocie-
pleniowych wynika, ze jakos¢ wiekszosci
materialéw budowlanych uzywanych na
rynku ocieplen nie speinia podstawowych
wymagan jakoSciowych i réwnie duza
cze$¢ z nich nie spelnia parametrow i wy-
magaf deklarowanych przez producentow.
Jesli chodzi o jakos¢ wykonania robét bu-
dowlanych, jest podobnie — nagminne jest
mieszanie sktadnikéw (nie najlepszej jako-
$ci) z réznych systeméw, co skutkuje
szybka (przedwczesng) utrata waloréw eks-
ploatacyjnych wigkszos$ci ocieplefi (utrata
koloru, porost plesni i grzybow, korozja
chemiczna i biologiczna, uszkodzenia me-
chaniczne, spekania, odpadanie catych po-
taci ocieplenn pod wpltywem silniejszego
wiatru itp.). W przypadku stolarki okien-
nej nie jest duzo lepiej, gtéwnie z powodu
nieodpowiedniej trwatosci materiatéw i
osprzetu, co réwniez czg¢sto skutkuje przed-
wczesng utratg waloréw eksploatacyjnych.
W odniesieniu do instalacji nie przeprowa-
dzano szerokich badan, ale tez pojawiajg si¢
sygnaty, ze ich eksploatacja po modernizacji
w wielu przypadkach nie przebiega w prawi-
dlowy sposéb.

W przypadku budynkéw nowych pro-
blem ,integracji ustugi” bedzie moze mniej
doskwierajacy, poniewaz mozna liczy¢ na
przejecie tych zadaf przez projektantéw, ale
bardzo wiele jest do zrobienia w odniesieniu
do jakosci projektowania. Problem giéwnie
dotyczy dosy¢ swobodnego i pobieznego opi-
sywania w projektach szczegétowych wy-
magan technologicznych i wytycznych do-
tyczacych sposobu i warunkéw realizacji
rob6t budowlanych. Powoduje to dosy¢

duza swobode wyboru szczegétowych roz-
wigzan przez wykonawcow na placu budo-
Wy, co najcze¢sciej nie gwarantuje dobrego
efektu koricowego.

Problem powyzszy podjeto KAPE S.A.
w projekcie REQUEST (w ramach progra-
mu Intelligent Energy Europe), ktérego pod-
stawowym celem jest eliminacja barier i prze-
szkéd na drodze do powszechnego i zakrojo-
nego na odpowiednig skale rozwoju dziatan
termomodernizacyjnych zwigzanych z pod-
noszeniem standardu energetycznego budyn-
kéw oraz promocjg zintegrowanego podej-
$cia do termomodernizacji, zwigzanego z:

B wypracowaniem metod i procedur za-
pewnienia wiascicielom i zarzadcom
budynkéw wysokiej jakosci, komplek-
sowej i jednorodnej ustugi budowla-
nej w sposéb calosciowy obejmujace;j
wszystkie dzialania zwigzane z termo-
modernizacjg budynkéw. Metody i
procedury w tym ujeciu dotyczg za-
réwno kwestii organizacyjnych, jak
rOwniez spelnienia wymagarn jakoscio-
wych dla materialéw i rob6t budow-
lanych oraz instalacyjnych,

B wypracowaniem i promocja nowej ja-
kosci narzedzi do wykonywania swia-
dectw charakterystyki energetycznej
budynkéw zawierajacych elementy
wymienione w ,;recascie” dyrektywy
zwigzane z oceng techniczng, ekono-
miczng i ekologiczng usprawnieni ter-
momodernizacyjnych w budynku,

B wypracowaniem standardéw zapewnie-
nia jakosci w procesie realizacji ter-
momodernizacji i by¢ moze podje-
cia préby opracowania i wdrozenia
zasad dobrowolnej certyfikacji jako-
Sciowej dostawcoéw ustug termomoder-
nizacyjnych,

B realizacja projektu pilotowego z wy-
korzystaniem standardéw i procedur
wypracowanych w ramach projektu.
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Analizy pokazuja, ze brak tego typu
ustugi oraz problemy natury organizacyjnej i
logistycznej stanowig obecnie, z punktu wi-
dzenia zarzadcow i wlascicieli nieruchomo-
$ci, najistotniejszg barier¢ we wzroscie licz-
by realizowanych inwestycji termomoderni-
zacyjnych w UE i Polsce.

Przyjmuje sie¢, ze szeroka dostepnosc
tego typu ustug i w zwigzku z tym istotne
ulatwienie dostepu do profesjonalnej, wyso-
kiej jakosci i kompleksowej ustugi budowla-
nej na wszystkich etapach realizacji przed-
sigwziecia termomodernizacyjnego wptywa-
toby w sposob istotny na wzrost sktonnosci
wtagcicieli i1 zarzagdcéw budynkéw do pode;j-
mowania decyzji inwestycyjnych. Projekt
uwzglednia w tym kontekscie réwniez szcze-
g6Ing role swiadectwa charakterystyki ener-
getycznej. Zaklada si¢, ze znajdujace si¢ w
Swiadectwie zalecenia z zakresu termomoder-
nizacji w potgczeniu z szeroka dostgpnoscia
kompleksowej ustugi termomodernizacyjnej
istotnie usprawnitoby proces termomoderni-
zacji zasobow budowlanych w przysziosci.
Zapraszamy wszystkich chetnych do wsp6t-
pracy w realizacji projektu. Projekt jest fi-
nansowany ze Srodkéw programu IEE, a w

czesci polskiej jego realizacja jest dofinanso-
wana przez Stowarzyszenie Producentow Wel-
ny Mineralnej Szklanej i Skalnej MIWO. Za-
koniczenie realizacji projektu planowane jest do
konica 2012 roku. Wigcej informacji o projek-
cie mozna znalez¢ na stronie www.building-
request.eu, a niedalekiej przysziosci planowa-
ne jest utworzenie polskiej wersji strony, ktéra
dostepna bedzie na www.kape.gov.pl.

mgr in2. Dariusz Koc
Krajowa Agencja Poszanowania Energii S.A.

Artykut pochodzi z Biuletynu Klima-
tycznego nr 27 (20.04.2011), wydawanego
przez Instytut na rzecz Ekorozwoju oraz Pol-
ski Klub Ekologiczny Okreg Mazowiecki.
Kwartalnik jest redagowany we wspotpracy
z czlonkami Koalicji Klimatycznej — grupg
pozarzadowych organizacji ekologicznych.

Przypisy

! Wyrazonych w wartosci wskaznika EP.

2 Wbrew lansowanym przez niektérych autoréw tezom
opartym na koniecznos$ci dyskontowania posiada-
nych srodkéw zwigzanych z komercyjnym i biz-
nesowym podejsciem.
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